Tribunal de Justica do Estado do Acre
Camara Civel

CONSUMIDOR E BANCARIOAGRAVO INTERNO EM
APELACAO. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE MENSAL. CONTRAAGCAO
EXPRESSA. ALTA. PROVIDENCIA: CAPITALIZAGAO
ANUAL DE JUROS. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO IMPROVIDO.

- Precedente do Superior Tribunal de Justica:

"Consoante se extrai do acoérdédo recorrido, a capitalizagdo de
juros ndo esta expressamente pactuada, por conseguinte, nd
pode ser cobrada pela institui¢céo financeira. (AgRg no REsp
1325968/SC, Rel. Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma,
julgado em 16/08/2012, DJe 27/08/2012)"

- Recurso improvidqAgReg n° 0024938-77.2008.8.01.0001/
50000. Rel. Des?. Eva Evangelistdcdrdao n° 14.235,
Julgado em 28.05.2013, DJe n° 4.927 de 05.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO

EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS

DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

EM APELACAO. OMISSOES. CARACTERIZACAO
PARCIAL. PREQUESTIONAMENT. DISPOSITIVOS.
VIOLACAO. FALTA. RECURSO RRCIALMENTE
PROVIDO.

- Impossibilitada qualquer digresséo relacionada a suposta falta
de manifesta¢do quanto a revogacao da decisao liminar pelo

magistrado de singela instancia de vez que fundada a deliberacéo

no principio do livre convencimento motivado, elidida qualquer

omissao neste aspecto, conforme ja assentado no julgado

recorrido - acordao n.° 14.147 (fl. 266).

- Concernente a capitalizacéo de juros, juros de mora, repeticdo

do indébito e suposto anatocismo verificado nos contratos de
cartdo de crédito, financiamento de veiculo, ajustes bancarios

gue antecederam a cédula de crédito n.° 118.573.375 e contrato
de abertura de crédito em conta corrente, adequada a fixagéo

dos encargos na conformidade dos seguintes parametros:
A) Capitalizagdo de juros:

"A capitalizacdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933
(Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela

Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros
devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao

valor principal. Os juros ndo pagos séo incorporados ao capital

e sobre eles passam a incidir novos juros. Por outro lado, ha os
conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros

simples" e "taxa de juros compostos"”, métodos usados na
formacéo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do
cumprimento do contratdA mera circunstancia de estar

pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica

capitalizacao de juros, mas apenas processo de formacao da](\:/I

taxa de juros pelo método composto, o que nédo é proibido pelo
Decreto 22.626/1933." (REsp 973.827/RS, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomao, Rel. ptérdado Ministra Maria Isabel Gallotti,
Segunda Secéo, julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012).

B) Juros de mora:

"Nos contratos bancarios, ndo-regidos por legislacéo especifica,

0s juros moratérios poderdo ser convencionados até o limite de
1% ao més. (AgRg MREsp 267.858/RS, Rel. Ministro Sidnei
Beneti, TerceiraTurma, julgado em 23/04/2013, DJe 07/05/
2013)"

"E admitida a cobranca da comisséo de permanéncia no periodo
da inadimpléncia nos contratos bancérios, a taxa de mercado,
desde que (i) pactuada, (ii) cobrada de forma exclusiva - ou seja,
ndo cumulada com outros encargos moratérios, remuneratorios
ou corre¢do monetaria - e (iii) que ndo supere a soma dos

éeguintes encargos: taxa de juros remuneratorios pactuada para

a vigéncia do contrato; juros de mora; e multa contratual. (AgRg
noAREsp 275.869/RS, Rel. Ministro Sidnei Ben&grceira
Turma, julgado em 11/04/2013, DJe 02/05/2013)"

C) Repeti¢cdo do Indébito:

"Admite-se, em tese, a repeticdo de indébito na forma simples,
independentemente da prova de erro. (AgRg no REsp 925.296/
CE, Rel. Ministro Ricard¥illas Béas Cuevd,erceiralurma,
julgado em 06/12/2012, DJe 13/12/2012)"

D) Anatocismo:

"Por esse motivo, orientou-se a jurisprudéncia desta Corte
Superior (Sumulas 12 e 102/STJ) no sentido de que os juros
moratérios podem incidir sobre os juros compensatérios, nao
consistindo anatocismo vedado em lei. (REsp 1091813/CE,
Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 18/
08/2009, DJe 03/09/2009)"

- Recurso parcialmente provid¢EDcl n® 0003031-
12.2009.8.01.0001/50003. Rel. Des?. Eva Evangelista,
Acoérddo n° 14.236, Julgado em 28.05.2013, DJe n° 4.927 de
05.06.2013).

CONSUMIDOR E BANCARIOAGRAVO INTERNO EM
APELAGCAO. CAPITALIZACGAO DE JUROS.
PERIODICIDADE MENSAL. CONTRAACAO
EXPRESSA. ALTA. PROVIDENCIA: CAPITALIZACAO
ANUAL DE JUROS. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO IMPROVIDO.

- Precedente do Superior Tribunal de Justica:

"Consoante se extrai do acérdéao recorrido, a capitalizacéo de
juros nao esta expressamente pactuada, por conseguinte, ndo
pode ser cobrada pela instituicdo financeira. (AgRg no REsp
1325968/SC, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 16/08/2012, DJe 27/08/2012)"

- Recurso improviddAgReg n° 0800103-58.2009.8.01.0000/
50000. Rel. Des?. Eva Evangelist&coérddo n°® 14.237,
Julgado em 28.05.2013, DJe n°® 4.927 de 05.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO

EM EMBARGOS DE DECLARAGAO (RECEBIDO COM
AGRAVO INTERNO) EM APELACAO. OMISSAO,
ONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
ATERIAL. INEXISTENCIA. EFEITO INFRINGENTE

OU MODIFICATIVO. INOCORRENCIA. RECURSO
IMPROVIDO.

- Precedentes do Superior Tribunal de Justica:

a) "Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratorios,
afigura-se patente o intuito infringente da presente irresignacao,



gue objetiva ndo suprimir a omisséo, afastar a obscuridade ou CONSTITUCIONAL,

eliminar a contradi¢cdo, mas, sim, reformar o julgado por via
inadequada, reiterando as razdes do recurso antébrcl no
REsp 515.730/SRRel. Ministro Ricardd/illas Bdas Cueva,
Terceiralurma, julgado em 16/05/2013, DJe 24/05/2013).

b) "Consoante a jurisprudéncia do STJ, "os embargos de

ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELAC}AO. DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA
PELO RELATOR. EQUIVOCOS NAO DEMONSTRADOS.
DECISAO MANTIDA.

- Incumbe a parte vencida trazer argumentos que convengam o

declaragéo consubstanciam instrumento processual apto a suprirColegiado de erroif procedendo ou in judicando)

omissdo do julgado ou dele excluir qualquer obscuridade,
contradi¢do ou erro materialconcessao de efeitos infringentes

eventualmente cometido pelo Relator ao langar a deciséo
monocratica.

aos embargos de declaracio somente pode ocorrer em hipdteses A falta de argumentos novos que possam resultar em

excepcionais, em casos de erro evidente. Ndo se prestam,

contudo, para revisar a lide.

modificagdo da Decisdo Monocrética, fundamentada em
precedentes do STRega-se seguimento Agravo Interno

Hipotese em que a irresignacao da embargante resume-se adanterposto.(Al n°® 0000477-61.2010.8.01.0004/50000. Rel.

mero inconformismo com o resultado do julgado, desfavoravel

Des?. Maria Cezarinete de Souz&ugusto Angelim,

a sua pretensao, nao existindo nenhum fundamento que Acérdao n® 14.241, Julgado em 28.05.2013, DJe n°® 4.929 de

justifique a interposi¢éo dos presentes embargos" (STJ, EDcl
no REsp 850.022/PR, Rel. MinistAgnaldo Esteves Lima,
QuintaTurma, Dju de 29/10/2007). (EDcl mgRg no REsp
1059775/DFRel. MinistraAssusete Magalhées, SeXtama,
julgado em 07/05/2013, DJe 20/05/2013).

- Recurso improvido(EDcl n°® 002001-68.2008.8.01.0001/
50002. Rel. Des?. Eva Evangelisté&cérdao n° 14.238,
Julgado em 28.05.2013, DJe n° 4.927 de 05.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO

EM APELACAO. OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE OU ERRO MAERIAL. INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. DISPOSITIVOS. VIOLACAO.
AUSENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

- Dos fundamentos juridicos encartados no acérdéo recorrido
inexiste qualquer das hipoteses do art. 535, do Cddigo de
Processo Civil.

- Precedente do Superior Tribunal de Justica:

"Os embargos de declaracéo sdo cabiveis apenas quando dNTERNO EM APELACAO CIVEL.

provimento jurisdicional padece de omisséo, contradicdo ou
obscuridade, nos ditames do art. 535, | e Il, do CPC, bem como

07.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO

EM AGRAVO INTERNO EMAPELACAO. OMISSAO.
VICIO INEXISTENTE. PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO. DESNECESSIDADE DE MANIFESACAO
EXPRESSAQUANTOAOS DISPOSITIVORPONTADOS.

- Segundo precedentes do STJ, para o atendimento do requisito
do prequestionamento, ndo € necessario que o acordao recorrido
mencione expressamente os preceitos legais tidos como
contrariados, sendo suficiente que a matéria tenha sido apreciada
pelo Tribunal local.

- Embargos rejeitadoéEDcl n° 0000197-90.2010.8.01.0004/
50001. Rel. Des?. Maria Cezarinete de Souzaigusto
Angelim, Acérdao n° 14.242, Julgado em 28.05.2013, DJe

n°® 4.929 de 07.06.2013).

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
DECISAO
MONOCRATICA PROFERIDA PELO RELATOR.
INOCORRENCIADE NOVOSARGUMENTOS.

para sanar a ocorréncia de erro material, vicios inexistentes no- Se aApelagdo estiver manifestamente improcedente e em

acordao recorrido. (...)" (REsp 1207821/PR, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 16/11/2010, DJe
22/11/2010)

- Prequestionamento:

a)A teor do art. 5°, da Medida Provisoéria n.° 2.170-36/2001,
admitida a capitalizagdo mensal dos juros nos contratos
bancarios firmados posteriormente ao vigor da norma, desde
gue expressamente previsto o encargo no ajuste.

b) De igual modo, inexiste afronta aos arts. 368 e 461, §5°,
ambos do Cadigo de Processo Civil bem como ao art. 71, da Lei
Complementar n.° 109/2001 - inaplicavel a espécie.

- Recurso improvido(EDcl n° 0000146-86.2013.8.01.0000/
50001. Rel. Desa. Eva Evangelisté&cordao n° 14.239,
Julgado em 28.05.2013, DJe n° 4.927 de 05.06.2013).

CIVIL E CONSUMIDOR.APELAGCAO. ACAO DE
INDENIZACAO. DANOS MORAIS. MORE.
GENITORA. ARMA DE FOGO. DISRRO. CASA
NOTURNA. SEGURANGAE REVISTA. PRESRCAO DO
SERVICO. DEFEITO. RELACAO CONSUMERISA.
DEVER DE INDENIZAR. RESPONSABILIDADE CIVIL.
APELO CONHECIDO, MAS IMPROVIDO.

manifesto confronto com jurisprudéncia dominante no Superior
Tribunal de Justica e/ou no Tribunal Estadual de Justica, pode
o Relator em sede dépelacdo, e mediante Decisédo
Monocratica, dar provimento parcial ao recurso, na forma do
artigo 557, §1°-A, do CPC.

- Ndo se conformando a parte vencida com a Deciséo
Monocratica, pode interpdkgravo Interno no prazo de 05
(cinco) dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo
argumentos que convengam o Colegiado deierpogcedendo

ou in judicando) eventualmente cometido pelo Relator
Contudo, no caso, ndo existem argumentos Novos que possam
resultar em modificacdo da Decisdo Monocrat{@d. n®
0000140-34.2008.8.01.0007/50000. Rel. Des?. Maria
Cezarinete de SouzAugustoAngelim, Acérdédo n° 14.243,
Julgado em 28.05.2013, DJe n°® 4.929 de 07.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO

EM AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. OMISSAO. VICIO INEXISTENTE.
REDISCUSSAO DE MAERIA. INVIABILIDADE.
REJEICAO.

- Ausente o vicio apontado, a rediscussdo de matéria ja posta

- Configura relacéo de consumo aquela entre frequentadora e em julgamento é inviavel em sede de embargos de declaracéo,

casa noturna.

por se tratar de via meramente integrativa do julgado.

- A permissao de acesso de pessoa armada no interior de casa Embargos rejeitadogzDcl n°® 0002055-03.2012.8.01.0000/
noturna sem revista na entrada do estabelecimento, culminando50001. Rel. Des?. Maria Cezarinete de SouzZaigusto

no disparo que ceifou a vida da genitoraAdtor, caracteriza

Angelim, Acérdao n° 14.244, Julgado em 28.05.2013, DJe

defeito na prestacéo do servico, ensejando direito a indenizacéon® 4.929 de 07.06.2013).

por danos morais.

- Apelacéo improvida(AC n° 0007857-23.2005.8.01.0001.
Rel. Des?. Eva Evangelist#ycordao n° 14.240, Julgado em
14.05.2013, DJe n° 4.927 de 05.06.2013).

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS
NO AGRAVO INTERNO. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. DESFACHO DE MERO EXPEDIENTE.



IRRECORRIBILIDADE. INEXISTENCIA DE OMISSAO

NO ACORDAO EMBARGADO. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTD.
INVIABILIDADE NA AUSENCIA DAS HIPOTESES DE
CABIMENTO DOS DECLARAORIOS.

- Nao havendo, nAcérdao embayado, a omissao apontada
pela recorrente, impde-se o ndo acolhimento dos Embargos
Declaratérios.

- O Orgéo julgador n&o é obrigado a enfrentar todas as teses da

partes, mas apenas aquelas suficientes a amparar seu

convencimento, de tal modo que os Embargos Declaratorios

ndo se revelam meio adequado para o reexame de matéria

decidida, em vista da discordancia com os fundamentos
presentes nacérddo embayado.

- Os Embargos de Declaragédo, ainda que opostos com o objetivo

de prequestionamento, ndo podem ser acolhidos quando
inexistentes as hipéteses previstas no artigo 535 do CPC,
consoante a jurisprudéncia pacificada pelo STJ (EDAgRgy

noAg no 1226907/RS).

- Embargos Declaratérios nédo acolhid@Dcl n° 0002089-
75.2012.8.01.0001/50001. Rel. Des?. Maria Cezarinete de
SouzaAugusto Angelim, Acérdao n° 14.245, Julgado em
28.05.2013, DJe n° 4.929 de 07.06.2013).

AGRAVO REGIMENTAL. APELACAO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. DECISAO UNIPESSOAIDO RELATOR.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. PRESSUPOSTOS.
REJULGAMENTO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.

Em regra, ndo é cabivel a interposi¢éo de embargos de declaraca

com carater modificativo ou infringente, ou seja, objetivando a

reforma ou anulagdo da decisdo monocrética, vez que nesta’

hipétese a via recursal adequada € a do agravo interno (art. 557
§1°, CPC).
- A jurisprudéncia dos nossos tribunais tem flexibilizado esse

pressuposto recursal ao admitir os embargos de declaragdo

com efeito infringente ou modificativo como agravo interno
(principio da fungibilidade recursal), desde que atenda a todos

0s requisitos desse recurso, 0 que ndo ocorreu, na espécie
gquando a parte descurou-se em recolher o respectivo preparo.

- Inviavel o rejulgamento de questéo que ja foi debatida pelas
decisdes objurgadas, porquanto o agravante ndo trouxe qualque
argumento novo que convengam 0 colegiado de énro (
procedendo ou in judicando).

Recurso n&do conhecido(AgReg n° 0500103-
29.2008.3.01.0013/50000. Rel. Des?. Maria Cezarinete de
SouzaAugusto Angelim, Acérdao n° 14.246, Julgado em
27.03.2013, DJe n° 4.929 de 07.06.2013).

CONSUMIDOR, BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DECLARATORIOS. CONTRAO
BANCARIO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO.
INEXISTENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO
EMBARGADO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DA
MATERIA. PREQUESTIONAMEND. INVIABILIDADE

NA AUSENCIA DAS HIPOTESES DE CABIMEND DOS
DECLARATORIOS.

- Nao havendo, nAcérdao embayado, a omissao apontada
pelo recorrente, impde-se o ndo acolhimento dos Embargos
Declarat6rios.

- 0 Orgéo julgador n&o é obrigado a enfrentar todas as teses dad’
partes, mas apenas aquelas suficientes a amparar seu_

convencimento, de tal modo que os Embargos Declaratdrios
ndo se revelam meio adequado para o reexame de matéri
decidida, em vista da discordancia com os fundamentos
presentes nAcérddo embayado.

- Os Embargos de Declaragédo, ainda que opostos com o objetivo

de prequestionamento, ndo podem ser acolhidos quando
inexistentes as hipoteses previstas no artigo 535 do CPC,

a

consoante a jurisprudéncia pacificada pelo STJ (EDAgRg
noAg no 1226907/RS).

- Embargos Declaratérios ndo acolhid@&D¢l n°® 0020993-
77.2011.8.01.0001/50001. Rel. Des?. Maria Cezarinete de
SouzaAugusto Angelim, Acordédo n° 14.247, Julgado em
28.05.2013, DJe n° 4.929 de 07.06.2013).

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS

A APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE
NEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. INEXISTENCIA
DE OBSCURIDADE NOACORDAO EMBARGADO.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DA MATERIA.
PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE NA
AUSENCIA DAS HIPOTESES DE CABIMENTO DOS
DECLARATORIOS.

- N&o havendo, nacérdao embayado, a obscuridade apontada
pela recorrente, imp8e-se 0 nao acolhimento dos Embargos
Declaratérios.

- Decerto, as decisdes judiciais devem ser tais que permitam a
quem as lé compreender o que ficou decidido. Ha casos em que
a deciséo podera ser ininteligivel, incompreensivel, ambigua e
capaz de despertar duvida no leitor, hipéteses estas nao
verificadas na espécie.

- 0 Orgéo julgador n&o é obrigado a enfrentar todas as teses das
partes, mas apenas aquelas suficientes a amparar seu
convencimento, de tal modo que os Embargos Declaratérios
ndo se revelam meio adequado para o reexame de matéria
(gemdlda em vista da discordancia com os fundamentos
presentes nacérddo embayado.

- Os Embargos de Declaracgao, ainda que opostos com o objetivo
de prequestionamento, ndo podem ser acolhidos quando
inexistentes as hipdteses previstas no artigo 535 do CPC,
consoante a jurisprudéncia pacificada pelo STJ (EDégRg
noAg no 1226907/RS).

- Embargos Declaratérios ndo acolhid@Dcl n° 0021683-
43.2010.8.01.0001/50000. Rel. Des?. Maria Cezarinete de
SouzaAugusto Angelim, Acérddo n° 14.248, Julgado em
28.05.2013, DJe n° 4.929 de 07.06.2013).

[PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PRINCIPIO DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. PROCESSO
JULGADO A REVELIA. NAO PRODUGAO DE PROAS

POR RARTE DO DEMANDADO. IMPOSSIBILIDADE DE
ACOLHIMENTO DEALEGACOES NAO LASTREADAS

EM PRO\AS CONSANTES DOSAUTOS DE PROCESSO.

- Embora néo seja caso de aplicagéo do principio da fungibilidade,
com alicerce no principio da instrumentabilidade das formas, o
erro na denominagéo do recurso no corpo do seu instrumento,
isto é, ao invés de o causidico escrever "recurso de apelagao”,
ele escreveu "recurso ordinario”, ndo pode obstaculizar o direito
de reviséo do julgado.

- O Recorrente foi declarado revel na sentenga, pois ndo ofereceu
qualquer manifestacdo na forma e no prazo l&égaibém néo
compareceu aos autos para juntar ou requerer producdo de
prova que alicerce seu inconformismo atinente ao valor a ser
restituido ao ESADO DOACRE. Nesta senda, ndo hd como
acolher qualquer argumentacao feita em sede recursal, pois que
do esta lastreada em provas constantes dos autos.
Apelacdo a que se nega provimentdC n° 0005664-
25.2011.8.01.0001. Rel. Des?. Maria Cezarinete de Souza
Augusto Angelim, Ac6rddo n°® 14.249, Julgado em
28.05.2013, DJe n° 4.929 de 07.06.2013).

CONSUMIDOR, BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO EMAPELAGAO CIVEL. DECISAO
MONOCRATICA PROFERIDA PELO RELATOR.
AGRAVO NAO CONHECIDO.



- Se aApelacgdo estiver em manifesto confronto com a 28.05.2013, DJe n°® 4.929 d¥.06.2013).

jurisprudéncia dominante no Superior Tribunal de Justica e/ou

no Tribunal Estadual de Justica, pode o Relator, em sede de PROCESSUAL CIVIL. PROCESSO DE EXECUCAO DE
Apelacio, e mediante Decis&o Monocratica, negar seguimento ALIMENT OS. REU CIRDO QUE NAO CUMPREA

ao recurso, na forma do artigo 557, caput, do CPC. PRESRCAO ALIMENTICIA E NAO JUSTIFICAO NAO

- Esta Relatora enfrentou as matérias ventilada®\peliante CUMPRIMENTO. DECRETO PRISIONAL EXPEDIDO.

a luz da jurisprudéncia sedimentada pelo Colendo Superior NAO LOCALIZACAO DO REU. EXEQUENTE
Tribunal de Justica e por este Egrégio Tribunal de Justica do INTIMADA A FORNECER ENDERECO DO REU, POREM
Estado dd\cre, dando provimento parciabelagao. NAO INFORMA POR RLTA DE CONHECIMENTO.

- Ndo se conformando a parte vencida com a Decisdo EXTINCAO DO PROCESSO. IMPOSSIBILIDADE.
Monocrética, pode interpdkgravo Interno, no prazo de 05 ANULACAO DA SENTENCA.

(cinco) dias, nos termos do artigo 557, § 1°, do CPC, trazendo - Inadimpléncia do réu somada & inexisténcia de justificacdo,
argumentos que convengam o Colegiado de erro (in procedendosendo decretada sua prisédo civil e expedido o respectivo
ou injudicando) eventualmente cometido pelo Rel@mmntudo, mandado de prisdo. Impossibilidade dar cumprimento do
ndo se verifica argumentos novos que possam resultar em mandado tendo em vista que o oficial de justica ndo localizou o
modificagdo da Decisdo Monocratica, ora atacada por este réu.Ato continuo, devolugdo do mandado de prisdao ao Juizo
Agravo Interno, mormente quando fundamentada nos natural.

precedentes desta Camara Civel. - Por ndo se tratar de 6nus da parte autora a exata localizagédo
- Agravo ndo conhecido.(AgReg n° 0002346- do réu que, validamente citado, oculta-se para ndo ser coagido
34.201..8.01.0001/50000. Rel. Des?. Maria Cezarinete de  a adimplir o valor dos alimentos devidos, ou, ainda, para ndo
SouzaAugusto Angelim, Acorddo n° 14.250, Julgado em ser conduzido ao estabelecimento prisional, a anulagdo da
28.05.2013, DJe n° 4.929 de 07.06.2013). sentenca de extingéo do processo de execugdo sem resolugdo

do mérito por desidia do exequente é medida que se impde,
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE devendo ser renovado o mandado de prisdo até que se logre

DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. éxito quanto a localizagdo do devedor

ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE TRANSITO. - Apelagéo providalAC n° 0000820-45.2010.8.01.0008. Rel.
MORTE DA VITIMA. ALIMENTOS. TUTELA Des2. Maria Cezarinete de Souz&ugusto Angelim,
ANTECIPADA. INEXISTENCIA DE CONTRADICAO NO Acordéo n° 14.253, Julgado em 23.04.2013, DJe n° 4.929 de
ACORDAO EMBARGADO. IMPROVIMENTO. 07.06.2013).

- N&o havendo, nacérdao embayado, a contradi¢do apontada

pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso. PROCESSUALCIVIL E BANCARIO. AGRAVO DE

- A contradicdo que desafia empas de declaracdo é tio INSTRUMENTO. CAPITALIZACAO MENSAL DE
somente aquela que ha contraposicéo inconciliavel de idéias, JUROS. PRECEDENTES. MUIA. AFASTAMENTO.
discrepancia que leva a perplexidade, a ponto de ndo permitir MORA  CONTRATUAL. CARACTERIZACAO.

saber, afinal, qual a decisdo. O juiz diz e a0 mesmo tempo se POSSIBILIDADE. INVERSAO DO ONUS DAPRO\A.
desdiz.Afirma, mas a seguir nega. Essa a contradicio que MANUTENCAO. RECURSO RRCIALMENTE
autoriza os embargos, ndo a "contradi¢cdo” que apenas traduzPROVIDO.

descompasso com determinadas premissas ou desacordo com Precedente do Superior Tribunal de Justica:

tal ou qual linha de raciocinio. "E permitida a capitalizago de juros com periodicidade inferior

- 0 Orgéo julgador néo é obrigado a enfrentar todas as teses dasa um ano em contratos celebrados apés 31/3/2000, data da
partes, mas apenas aquelas suficientes a amparar seupublicagdo da Medida Proviséria n° 1.963-17/2000, em vigor
convencimento, de tal modo que os Embargos Declaratérios como MP n° 2.170-01, desde que expressamente pactuada; 2)
ndo se revelam meio adequado para o reexame de matériaA capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual
decidida, em vista da discordancia com os fundamentos deve vir pactuada de forma expressa e chararevisao no

presentes nAcorddo embayado. contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo
- Embargos rejeitado@EDcl n° 0000827-90.2012.8.01.0000/  da mensal é suficiente para permitir a cobrancga da taxa efetiva
50000. Rel. Des?. Maria Cezarinete de Souzaigusto anual contratada" (REsp n. 973.827/RS, Relatora para acérdao
Angelim, Acérddo n° 14.251, Julgado em 28.05.2013, DJe  Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,

n° 4.929 de 07.06.2013). julgado em 8/8/2012, DJe 24/9/2012). (AgRg no REsp 1093131/

MS, Rel. MinistroAntonio Carlos Ferreira, Quarfeurma,
ADMINISTRATIVO. AGRAVOS INTERNOS EM julgado em 12/03/2013, DJe 22/03/2013)"
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA - Recurso parcialmente provido para manter integro o valor
PROFERIDAPELO RELAOR. NAO CONHECIMEND. das parcelas na conformidade do contrato originario - afastada
- Se a Deciséao recorrida estiver em manifesto confronto com a multa cominada por eventual descumprimento da obrigacédo
jurisprudéncia dominante no Superior Tribunal de Justica e/ou de fazer e possibilitada a caracterizacdo da mora contratual,
no Tribunal Estadual de Justi¢ca, pode o Relator, em sede de caso verificado inadimplemento pelo consumidor, mantida a
Apelacdo, e mediante Decisdo Monocratica, dar provimento inversdo do 6nus da pro&g n°® 0000836-18.2013.8.01.0000.
parcial ao recurso, na forma do art. 557, § 1°-A, do CPC. Rel. Desa. Eva Evangelista#cérdéo n° 14.234, Julgado em
- Nao se conformando a parte vencida com a Decisdo 28.05.2013, DJe n° 4.932 de 12.06.2013).
Monocrética, pode interpdkgravo Interno no prazo de 05
(cinco) dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
argumentos que convengam o Colegiado deierpodcedendo PREQUESTIONAMENTO. CONTRADICAO E
ou in judicando) eventualmente cometido pelo Relator OBSCURIDADE DESCARACTERIZADAS. ERROR IN
Contudo, no caso, ndo existem argumentos novos que possamJUDICANDO. RECURSO INADEQUADO. EMBARGOS
resultar em modificacdo da Decisdo Monocratica, maxime NAO CONHECIDOS.
guando fundamentada nos precedentes do GN1Jn° - Devidamente abordadas as teses juridicas invocadas,
0008463-41.201.8.01.0001/50000 e 0008463-  desnecessario a afericdo pormenorizada de todas as teses
41.201.8.01.0001/50001. Rel. Des?. Maria Cezarinete de  levantadas pelo Recorrente quando ja firmado o juizo de
SouzaAugusto Angelim, Acorddo n° 14.252, Julgado em convicgao por motivo diverso ante o principio da livre convicgdo



motivada. admite-se a comprovacgédo da tempestividade recursal por outros
- Os Embargos Declaratérios ndo se prestam a alegacdo demeios que néo a certiddo de intimac¢ao do decisum impugnado
error in judicando, reservado o cabimento as hipoteses do art. ou da juntada dAR da carta de citacéo ou intimagéo.

535, do Cadigo de Processo Civil, além do saneamento de erro- N&o transladado documento capaz de demonstrar a
material e de célculo e de error in procedendo. tempestividade do agravo de instrumento, escorreita é a decisao
- Inadequada a interposicdo dos Embargos de Declaragdo amonocratica que lhe nega seguimento.

reforma do julgado, somente admitido efeito infringente como - Agravo interno ndo provido(AgReg n°® 0001067-
decorréncia l6gica de uma das hipéteses prevista no art. 535,45.2013.8.01.0000/50000. Rel. De#dair Longuini,

do Cadigo de Processo Civil. Acérdédo n° 14.260, Julgado em1106.2013, DJe n° 4.933 de

- Embargos n&o conhecidog§EDcl n° 0001094- 13.06.2013).

62.2012.8.01.0000/50001. Rel. Des?. Eva Evangelista,

Acérdao n° 14.256, Julgado em 28.05.2013, DJe n°4.932de PROCESSUAICIVIL. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO

12.06.2013). DE INSTRUMENTO. PECAOBRIGATORIA. AUSENCIA

DE DOCUMENTO QUE POSSIBILITEA AFERICAO DA
CONSTITUCIONAL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO TEMPESTIVIDADE RECURSAL. INSTRUMENTO
INTERNO. MANDADO DE SEGURANCA. DEFEITUOSO. NAO CONHECIMENTO.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. ATO COA-TOR: Cabe ao agravante a responsabilidade pela correta formacéo do
DECISAO JUDICIAL. TRANSITO EM JUL-GADO. instrumento de agravo a luz do art. 525, 1, do Cédigo de Processo
CABIMENTO DE RECURSO COM EFEITO Civil, sob pena de ndo conhecimento do recurso.
SUSPENSIVOVEDACAO. ART. 5°, DALEI 12016/2009. Em respeito ao principio da instrumentalidade das formas,
AGRAVO IMPROVIDO. admite-se a comprovacgdo da tempestividade recursal por outros

- O art. 59 1l e lll, da Lei 12016/2009 veda a impetragdo do meios que néo a certiddo de intimag&o do decisum impugnado.
Mandado de Seguranca quando o ato coator for deciséo judicial Ndo transladado documento capaz de demonstrar a
com transito em julgado ou passivel de recurso em efeito tempestividade do agravo de instrumento, escorreita é a deciséo

suspensivo, razdo por que indeferida a peti¢céo inicial. monocratica que lhe nega seguimento.

- Agravo Interno improvido.(AgReg n° 0000835- AUSENCIA DE PRERRO. PEDIDO DEASSISTENCIA
33.2013.8.01.0000/50000. Rel. Des2. Eva Evangelista, JUDICIARIA GRATUITA FORMULADO NO PROPRIO
Acérdao n° 14.257, Julgado em 28.05.2013, DJe n°4.932de RECURSO. EFEIDS RETROAIVOS.
12.06.2013). IMPOSSIBILIDADE. DESERGAO. INTELIGENCIA DO

ART. 6° DA LEI N° 1.060/50. PRECEDENTES DO STJ.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONDENACAO EM AUSENCIA DE COMPROWCAO DE PRERRO NO
DESFAVOR DA FAZENDA PUBLICA. CORRECAO MOMENTO DA INTERPOSICAO. PRECLUSAO
MONETARIA. TERMOA QUO. OMISSAO. EMBARGOS CONSUMATIVA. APLICABILIDADE DA PENA DE
PROVIDOS. DESERCAO. NAO CONHECIMENTO.
- Inexistindo fixa¢éo do termo inicial para a incidéncia da corregdo O requerimento de gratuidade judiciaria formulado na prépria
monetaria de valores ao qual condenada a Fazenda Publicapeca recursal ndo supre a necessidade de se comprovar o prévio
Estadual, imp8e-se a complementacéo do julgado. preparo do recurso, ja que eventual concessao do beneficio ndo
- Embargos de Declaragéo providg&Dcl n°® 0013105- opera efeitos retroativos. Precedentes do STJ.
57.2011.8.01.0001/50001. Rel. Des®. Eva Evangelista, Embora o pedido de assisténcia judiciaria gratuita possa ser
Acérdao n° 14.258, Julgado em 28.05.2013, DJe n®4.932de  postulado a qualquer tempo, no curso da agéo, este devera ser
12.06.2013). veiculado em peticdo avulsa, a ser processada em apenso aos

autos principais, consoante disp8e o art. 6° da Lei n® 1.060/50,
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO constituindo-se erro grosseiro o nao atendimento de tal
EM APELACAO. PREQUESTIONAMENTD formalidade. (STAgRg noAg 1.306.182/SFRel. Min. Luiz
CONSIGNADO. Fux, Primeira Turma, DJe 18/8/10).
- O efeito modificativo de julgado somente é admitido em sede A auséncia ou irregularidade no preparo tem como corolario o
de embargos declaratérios se do suprimento da contradicdo, fendmeno da precluséo, aplicando-se ao recorrente, por
omissao ou obscuridade resultar a infringéncia do julgado como imposicéo legal do art. 511, caput, do CPC, a pena de deserc¢éo.
consequéncia necessaria, circunstancia que refoge a espécie do§AgReg n® 0000947-02.2013.8.01.0000/50000. Rel. Des®.

autos. Adair Longuini, Acérdao n° 14.261, Julgado em1106.2013,
- N&o se prestam os embargos declaratérios para o rejulgamentoDJe n° 4.933 de 13.06.2013).
da causa.

-A omissao e a contrariedade do julgado n&o encontram adstricBoAGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICADO
as hipoteses tracadas pelo art. 535, do Cadigo de ProcessoRELATOR EM APELACAO. EXCEDIMENTO DOS
Civil. LIMITES DA DEVOLUTIVIDADE RECURSAL.
- Embargos n&o conhecidogEDcl n° 0000005- INOCORRENCIA. REANALISE DE QUESTOES
28.1999.8.01.0010/50000. Rel. Des?. Eva Evangelista, ENFRENTADAS NO APELO. DESCABIMENTO.
Acérddio n° 14.259, Julgado em 28.05.2013, DJe n°4.932de AUSENCIA DE RAZOES CARZES DE INFIRMAR OS

12.06.2013). FUNDAMENTOS DA DECISAO MONOCRATICA.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO. (AgReg n° 0006772-

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. 26.2010.8.01.0001/50001. Rel. De#dair Longuini,

PECA OBRIGATORIA. AUSENCIA DE DOCUMENTO Acordéo n° 14.262, Julgado em1106.2013, DJe n° 4.933 de

QUE POSSIBILITEAAFERICAO DATEMPESTIVIDADE 13.06.2013).

RECURSAL. INSTRUMEND DEFEITUOSOAGRAVO

INTERNO DESPROVIDO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO

- Cabe ao agravante a responsabilidade pela correta formacdoEM AGRAVO INTERNO. ACAO REVISIONAL DE

do instrumento de agravo a luz do art. 525, |, do Cédigo de CONTRATOS. OMISSAO. INOCORRENCIA.
Processo Civil, sob pena de ndo conhecimento do recurso. PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE.

- Em respeito ao principio da instrumentalidade das formas, Os embargos de declaracdo, ainda que para fins de



prequestionamento, devem se embasar em uma das hipétesesitacar especificamente os fundamentos da decisdo recorrida,
elencadas no art. 535 do CPC. Para que reste prequestionada éimita-se a repetir as alega¢bes que ja foram exaustivamente
matéria, € desnecessaria a mencgao a dispositivos legais, bastand@nalisadas ao longo do processo.

para tanto, que o@#o julgador se pronuncie sobre Alasentes - Aplicagdo de multa, nos termos do art. 557, § 2, do CPC.
0s requisitos legais - omissédo, contradi¢cdo ou obscuridade - (AgReg n° 0031685-38.2018.01.0001/50000. Rel. Des®°.
devem ser rejeitados os Embargos Declarato¢i€scl n® Adair Longuini, Acérdao n° 14.268, Julgado em1106.2013,
0014044-37.201.8.01.0001/50001. Rel. DesAdair DJe n° 4.933 de 13.06.2013).

Longuini, Acorddo n° 14.263, Julgado em1106.2013, DJe

n° 4.933 de 13.06.2013). PROCESSUAICIVIL. CONTRATOS BANCARIOSAGCAO

REVISIONAL. AGRAVO REGIMENTAL (INTERNO) EM
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO APELACAO. AUSENCIA DE RAZOES RECURSAIS.

EM AGRAVO INTERNO.ACAO REVISIONAL DE MANIFESTA INADMISSIBILIDADE. MULTA.
CONTRATOS. OMISSAO. INOCORRENCIA. APLICACAO.
PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE. - E manifestamente inadmissivel agravo regimental que, sem

Os embargos de declaracdo, ainda que para fins de atacar especificamente os fundamentos da deciséo recorrida,
prequestionamento, devem se embasar em uma das hipétesedimita-se a repetir as alegacdes que ja foram exaustivamente
elencadas no art. 535 do CPC. Para que reste prequestionada analisadas ao longo do processo.

matéria, € desnecessaria a mencgéao a dispositivos legais, bastande, Aplicagdo de multa, nos termos do art. 557, § 2, do CPC.
para tanto, que o@dio julgador se pronuncie sobre Alasentes (AgReg n° 0013822-69.2018.01.0001/50000. Rel. Des®.

0s requisitos legais - omissao, contradi¢cdo ou obscuridade - Adair Longuini, Acorddo n° 14.269, Julgado eml1106.2013,
devem ser rejeitados os Embargos Declarato¢EBcl n® DJe n° 4.933 de 13.06.2013).
0029233-55.201.8.01.0001/50001. Rel. DesAdair

Longuini, Acordé@o n° 14.264, Julgado em1106.2013, DJe PROCESSUALCIVIL. APELACAO. EMBARGOS DO

n° 4.933 de 13.06.2013). DEVEDOR. EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.

DUPLICATA. ENDOSSO. CLAUSULA "SEM
AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO. INOVAGAO. GARANTIA". AUSENCIA. PROTESD. INEXISTENCIA.
QUESTAO NAO SUSCIRDA NO PERIODO SATISFACAO DO CREDITO EXEQUENDO.
CORRESPONDENTE. INADMISSIBILIDADE. RESPONSABILIADE EXCLUSINMA DO DEVEDOR

Ainovac&o recursal ndo condiz com a natureza e a finalidade do PRINCIPAL. EXCLUSAO DO ENDOSSANTE DA
recurso em espécie, porquanto o regimental néo é sede paraRELACAO PROCESSUAL. EMBARGO®COLHIDOS.
iniciar debates n&o inovados nas anteriores fases processuaisAPELACAO PROVIDA.

pertinentes para tanigAgReg n° 0002702-94.2009.8.01.0002/ - A falta da chamada "clausula sem garantia”, o endossante &,

50000. Rel. Des®Adair Longuini, Acérdao n° 14.265, em tese, co-devedor da quantia documentada no titulo cambial,
Julgado em 1..06.2013, DJe n° 4.933 de 13.06.2013). caso em que responde solidariamente com o sacado (devedor
principal) pela satisfagéo do crédito exequendo.
PROCESSUAICIVIL. CONTRATOS BANCARIOSACAO - Entretanto, se o credor deixa de providenciar o protesto da
REVISIONAL. AGRAVO REGIMENTAL (INTERNO) EM duplicata no prazo de que trata o art. 13, § 4.°, da Lei 5.474/68,
APELACAO. AUSENCIA DE RAZOES RECURSAIS. perde o direito de regresso contra os demais co-devedores,
MANIFESTA INADMISSIBILIDADE. MULTA. entre os quais 0 endossante, caso em que a responsabilidade
AI?LICA(;/:\O. pela satisfagao do crédito recai exclusivamente sobre o devedor

- E manifestamente inadmissivel agravo regimental que, sem principal.

atacar especificamente os fundamentos da decisao recorrida,Apelacdo provida para, em acolhimento aos embargos do
limita-se a repetir as alegac¢des que ja foram exaustivamente devedor, excluir o endossante da relagéo processual formada na
analisadas ao longo do processo. acao executivgAC n°0003890-14.1998.8.01.0001. Rel. Des®.

- Aplicagdo de multa, nos termos do art. 557, § 2, do CPC. Adair Longuini, Acorddo n° 14.270, Julgado eml1106.2013,
(AgReg n° 0023087-95.2018.01.0001/50000. Rel. Des°. DJe n° 4.933 de 13.06.2013).

Adair Longuini, Acord&@o n° 14.266, Julgado em1106.2013,

DJe n° 4.933 de 13.06.2013). PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CERCEAMENTO
PROCESSUAICIVIL. CONTRATOS BANCARIOSAGCAO DE DEFESA. PROX EMPRESRDA. VIOLACAO AOS
REVISIONAL. AGRAVO REGIMENTAL (INTERNO) EM PRINCIPIOS DO CONTRADITORIOAMPLA DEFESAE
APELACAO. AUSENCIA DE RAZOES RECURSAIS. DEVIDO PROCESSO LEGAL.AUSENCIA DE
MANIFESTA INADMISSIBILIDADE. MULTA. PARTICIPACAO DA DEMANDADA NO PROCESSO
APLICACAO. JUDICIAL PENAL EM QUE FOI PRODUZIDAA PROVA

- E manifestamente inadmissivel agravo regimental que, sem EMPRESTRDA. OCORRENCIA. IMPOSSIBILIDADE DA
atacar especificamente os fundamentos da decis&o recorrida, SENTENCACONDENATORIA SE SUSTENARAPENAS
limita-se a repetir as alegacdes que ja foram exaustivamente EM ELEMENTOS DE INFORMACAO DE INQUERITO

analisadas ao longo do processo. POLICIAL. ANULACAO DA SENTENCA. REDRNO

- Aplicacéo de multa, nos termos do art. 557, § 2, do CPC. DOSAUTOS A ORIGEM.

(AgReg n° 0031987-67.2018.01.0001/50000. Rel. Des®. - Denota-se a existéncia de emgrocedendo, a medida que

Adair Longuini, Acérdéo n° 14.267, Julgado em1106.2013, proferida a Sentengequo com vicio de forma, relacionado ao

DJe n° 4.933 de 13.06.2013). descumprimento de normas processuais que acarreta a nulidade
do julgamento.

PROCESSUAICIVIL. CONTRATOS BANCARIOSACAO - Cabe ao autor da acdo a demonstragdo da pertinéncia da

REVISIONAL. AGRAVO REGIMENTAL (INTERNO) EM acusacao, produzindo provas substanciais aptas a demonstrar

APELACAO. AUSENCIA DE RAZOES RECURSAIS. a conduta improba, legitimadas judicialmente pela contradita e

MANIFESTA INADMISSIBILIDADE. MULTA. oportunidade de ampla defesa por parte da Demandada.

APLICA(;/:\O. - A sentenca fundamentada, unicamente, em elementos de

- E manifestamente inadmissivel agravo regimental que, sem informacéo colhidos em inquérito policial e prova produzida



em processo judicial penal em que ndo ha como verificar o
exercicio do contraditério e ampla defesa pela Ré da presente
demanda, induz a ocorréncia de cerceamento de defesa,
configurando prejuizo ao contraditério e a ampla defesa, além
da violagéo ao postulado do devido processo legal (artigo 5°,
incisos LIVe LV, ambos da Constituicdo Federal).

- Acolhimento de questdo de ordem no sentido de anular a
sentenca ad quo, por vicio de forma, ante o cerceamento de
defesa(AC n°0030136-37.2004.8.01.0001. Rel. Des?. Maria
Cezarinete de SouzAugustoAngelim, Acérdao n° 14.254,
Julgado em 04.06.2013, DJe n° 4.936 de 18.06.2013).

CONSTITUCIONAL, CONSUMIDOR,
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAICIVIL. APELACAO.
PRELIMINARES DE RETIFICACAO DO POLOASSIVO,
DESAPARECIMENTO SUPER/ENIENTE DO
INTERESSE PROCESSUAL E INCOMPETENCIA
ABSOLUTA DA JUSTICA ESTADUAL.
DESCABIMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITOS
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. TRANSPORE AEREO.
APLICACAO DO CDC E DA LEI DE CONCESSOES DE
SERVICOS PUBLICOS. DESCONTINUIDADE NA
PRESTMCAO DO SER/ICO. PROIBICAO DE
CANCELAMENTO DE SER/ICO PUBLICO DE
NATUREZA ESSENCIAL.

- Preliminar de retificag@o do polo passivo. Rejeitada porque,
além de ser parte legitima para figurar no polo passivo da lide,
a manutencao dApelante nado resulta em prejuizo ao
desenvolvimento valido do processo, considerando a relagdo

VV. CIVIL E PROCESSUAICIVIL. RECONHECIMENTO

E DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. REGIME DE
BENS. COMUNHAO RRCIAL. BENS ADQUIRIDOS
ONEROSAMENTE NA CONSTANCIA DA UNIAO.
PRESUNGCAOABSOLUTA DE CONTRIBUIGAO DE
AMBOS OS CONVIVENTES. SUB-ROGACAO DE BEM
QUE JA PERENCIA A RECORRIDAANTES DAUNIAO.
PATRIMONIO PARTICULAR. APELO IMPROVIDO.

- Configurada a unido estavel, e ndo havendo disposicao
contratual em contrario, os bens adquiridos pelos companheiros
onerosamente em sua constancia deverao ser partilhados
igualmente entre eles, porquanto se presumem obtidos por
meio de esforgo comum.

- Os bens adquiridos onerosamente apenas nao se comunicam
guando configuram bens de uso pessoal ou instrumentos da
profissdo, ou ainda, quando ha sub-rogacéo de bens particulares,
0 que deve ser provado em cada caso.

- Sub-rogagdo de bem particular da apelada que deve ser
preservada, devendo integrar a partilha apenas o imoével
residencial integrante do patriménio comum.

- Apelo improvido.

Vv. PROCESSUAICIVIL. DIREITO DE FAMILIA. UNIAO
ESTAVEL. RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO.
PARTILHA DE BEM. SUB-ROGAGAO. PRON.
INSUFICIENCIA. PRESUNGCAO. ESFORCO COMUM.

As relagdes de unido estavel sdo aplicaveis as normas fixadas
pelo Cadigo Civil para o regime de comunh&o parcial de bens
no casamento, caso em gue se opera a presuncdo de que os
bens foram adquiridos na constancia da relacéo.

de consumo existente entre aquela concessionaria de servigo” Sub-rogacéo € uma das hipéteses que excetuam a regra geral

publico e os usuarios de transporte aéreo.
- Preliminar de desaparecimento superveniente do objeto. Em

de comunicabilidade dos bens e, por isso, deve ser
suficientemente provada pela parte a quem interessa.

razdio dos constantes cancelamentos de voos suportados peloéUsente prova cabal de que o bem objeto de disputa tenha sido
habitantes da Comarca de Cruzeiro do Sul, os substituidos adqwn_dogm sub-rogag&o com o produto de bem ja pertencente
processuais tém a necessidade de uma tutela inibitéria, eficaz 20 Patrimonio de um dos conviventes, aplica-se a regra geral de
para que a concessionaria seja definitivamente proibida de due 0s bens foram adquiridos durante a relaggo de unido estavel.

realizar tal pratica indiscriminadamente, razéo pela qual é
forcoso a rejeicao desta preliminar

- Preliminar de incompeténcia absoluta da Justica Estadual. De
acordo com a jurisprudéncia predominante do Colendo STJ,
ndo ha interesse (juridico ou econdmicoANAC nestaA¢ao

Civil Publica, de tal sorte que néo subsiste causa modificativa
de competéncia para a Justica Federal, raz@o pela qual se rejeit
a questao prefacial.

- Os servigos publicos também estéo sujeitos as regras do
CDC, mormente no caso concreto em que o MINISTERIO
PUBLICO, assumindo a posicéo de verdadeiro substituto
processual de uma categoria inteira de consumidores, pediu do
Estado-juiz a tutela de direitos individuais e homogéneos,
flagrantemente violados por descontinuidade na prestacdo de
servigcos de transporte aéreo na Comarca de Cruzeiro do Sul.
Sucede que o transporte aéreo cuida-se, inequivocamente, d
um servico publico prestado pélpelante na modalidade de

(AC n° 0002781-42.2010.8.01.0001. Rel. Des?. Maria
Cezarinete de SouzAugustoAngelim, Acérddo n° 14.271,
Julgado em 04.06.2013, DJe n°® 4.936 de 18.06.2013).

INOBSER/ANCIA DA DISPOSI(;AO LEGALCONTIDA
NO ART. 327 DO CPC. preliminar de coisa julgada.

é/IOLAC}AO AO PRINCIPIO CONSTITUCIONALDO

CONTRADITORIO. DESCONSTITUICAO DA
SENTENGCA. REDRNO DOSAUTOS AO JUIZO DE
ORIGEM RRA PROCESSAMEND REGULAR.
NECESSARIAOUVIDA DA PARTE AUTORA SOBREA
CONTESTCAO E DOCUMENTOS. necessidade de
saneamento do proces#NTERIOR HOMOLOGACAO
DEACORDO SOBREALIMENT OS DESCONHECIDAA
PROPONENTE DAACAO. DUVIDA SOBRE A

LEGITIMIDADE DA SENTENGA HOMOLOGATORIA

DO ACORDO. APELACAO. VIA INADEQUADA AO

concessdo, de modo que, do ponto de vista dos usuarios, aEXAME De invalidade de decis&o judicial transitada em julgado.

concessionaria mantém relacéo juridica de natureza
consumerista, tutelada pelas disposi¢6es protetivas do CDC.

- Nao obstante a concessionaria de servigo publico se encontrar

diretamente subordinada aos regulamentos expedidos pela
ANAC, elatambém esta vinculada as normas do CDC. Significa
isso que, emboraANAC venha a autorizar os comentados

PROVIMENTOS JUDICIAL E EXTRAJUDICIAL SOBRE
ALIMENT OS NAO SE SUBMETEMAOS EFEITOS DA
COISA JULGADA, QUE PODE SER RELRAVIZADA
DIANTE DA ALTERACAO DOS RTOS, SEMPRE,
SOBRELEVANDO O INTERESSE DO INANTE.
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. (AC n°

cancelamentos, a referida concessionaria pode ser 002,33~65'26-20]]-8-01-0001- Rel. DesAdair Longuini,
responsabilizada pela descontinuidade na prestacéo de servicoAc0rdao n° 14.272, Julgado em 04.06.2013, DJe n° 4.936 de

publico essencial, resultante de violagéo frontal aos preceitos
contidos no CDC.

- Apelacdo néo provid¢AC n° 0005966-22.2009.8.01.0002.
Rel. Des?. Maria Cezarinete de SouzAugusto Angelim,
Acérdao n° 14.255, Julgado em 04.06.2013, DJe n°® 4.936 de
18.06.2013).

18.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO E COM
IMPOSICAO DE MULTA NAO RECOLHIDA.

Sé&o inadmissiveis embargos de declaracéo opostos sem o prévio
recolhimento de multa, fixada com arrimo no § 2.° do art. 557



do CPC.(EDcl n° 0019281-28.2006.8.01.0001/50001. Rel. AEL'CAF]%AO- dmissivel . | .
Des®.Adair Longuini, Acorddo n° 14.273, Julgado em - E manifestamente inadmissivel agravo regimental que nédo

18.06.2013. DJe n° 4.939 de 21.06.2013). ataca especificamente os fundamentos da deciséo recorrida.
Do n € ) - Aplicagdo de multa, nos termos do art. 557, § 2, do CPC.

PROCESSUAICIVIL. ACAO REVISIONAL. CONTRATOS (AgReg n° _0_800027-07.2009.8.01.0000/50000. Rel. Des®.

BANCARIOS. AGRAVO REGIMENTAL (INTERNO) EM Adair Longuini, Acordao n° 14.278, Julgado em 18.06.2013,

APELACAO. AUSENCIA DE RAZOES RECURSAIS. ~ DJen°4.939 de 21.06.2013).

MANIFESTA INADMISSIBILIDADE. MULTA. ~
APLICACAO. EMBARGOS DE DECLARACAO COM EFEITOS

INFRINGENTES. APELACAO CIVEL.
DESAPROPRIACAO INDIRER. MUNICIPIO DE
EPITACIOLANDIA. NULIDADE. INOCORRENCIA.

- E manifestamente inadmissivel agravo regimental que, sem
atacar especificamente os fundamentos da deciséo recorrida,

limita-se a repetir as alegacdes que ja foram exaustivamente P p
analisadas ao longo do processo. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. OMISSAO.

- Aplicagdo de multa, nos termos do art. 557, § 2, do CPC. EXISTENCIA. PROVIMENTO PARCIAL. (EDcl n®

(AgReg n° 0005834-94.2018.01.0001/50000. Rel. Des?, ~ 0000198-75.2010.8.01.0004/50000. Rel. Dedair
Adair Longuini, Acorddo n° 14.274, Julgado em 18.06.2013, Longuini, Acorddo n° 14.279, Julgado em 18.06.2013, DJe

DJe n° 4.939 de 21.06.2013). n°4.939 de 21.06.2013).

PROCESSUAICIVIL. ACAO REVISIONAL. CONTRATOS APELAGAO civel. EXECUGAOo fiscal. Constrigao. Penhora.
BANCARIOS.AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE EMBARGOS DE TERCEIRO. IMPROCEDENTE.
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE RAZOES RECURSAIS. Preliminares Afastamento. MERID. EXERCICIO DE
MANIFESTA INADMISSIBILIDADE. MULTA POSSE. INDEMOSNTRADO. Direito de propriedade.
APLICACAO ‘ : INEXISTENTE. ALIENACAO NA PENDENCIA DE

EXECUGAO. INEXISTENCIA DE INSCRICAO DA
c)PENHORP:.AIega(;é\o de boa-fé na aquisicdo. FRAUDE A
EXECUCAO FISCAL CARACTERIZADA.

- E manifestamente inadmissivel agravo regimental (interno)
que, sem atacar especificamente os fundamentos da decisé

recorrida, limita-se a repetir as alega¢des que ja foram e
exaustivamente analisadas ao longo do processo. IMPROCEDENCIA. (AC  n°® 0000283-61.2010.8.01.0004.

- Aplicac&o de multa, nos termos do art. 557, § 2, do CPC. Rel. Des®Adair Longuini, Acordao n° 14.280, Julgado em

(AgReg n° 0001048-39.2013.8.01.0000/50000. Rel. Dese, 18-06.2013, DJe n°4.939 de 21.06.2013).
Adair Longuini, Acordéo n° 14.275, Julgado em 18.06.2013,

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LITIGANCIA DE MA-

DJe n° 4.939 de 21.06.2013). : A
en © ) FE. REQUISITOS NAO SAISFEITOS. MULTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. AFASTADA. RECURSO PROVIDO(Ag n° 0000385-

90.2013.8.01.0000. Rel. Degdair Longuini, Acérdao n°
AGRAVO INTERNO JULGADO DESERO. L3 L . R o1
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. ALEGACOES 281, Julgado em 18.06.2013, DJe n° 4.939 de 21.06.2013).
COMPLE TAMENTE DIVORCIADAS DOS PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA
FUNDAMENTOS DO ACORDAO EMBARGADO. 3 ) ) |
CARATER PROCASTINAGRIO.  EMBARGOS DECISAO MONOCRATICAEM APELACAO. ACAO
REJEIMADOS. APLICACAO DE MULTA. REVISIONAL ~ DE ~ CONTRATOS. =~ JUROS

- Inexiste contradicéo a ser sanada na via dos aclaratérios, se ﬁF:{CE)I'\?AI\L/IJXIEEAI;%TI\SI)ESNEOM 82;‘; '(IJD'-\RL:SA? ,ﬁl\_cl)Ml\l/ITI'EL\l\%-\ACI)_
argumentacdo do embargante é completamente divorciada dos Py G by
fundamentos langados no acérddo embargado. DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
- Embargos de declaragdo com carater manifestamente PACTUAGAO EXPRESSA. CONTRAO. AUSENCIA.
procrastinatdrio, caso em que se justifica a aplicagdo da multa Egggg?;l_%sNiDMvE?\ﬁgﬂclOS' RAZOABILIDADE.

de que trata o paragrafo Unico do art. 538 do CPC. Tend ist decish ida n3o determi
- Embargos declaratorios rejeitad¢gDcl n° 0002178- endo em vista que a decisao recorrida nao determinou a

95.2012.8.01.0001/50001. Rel. De#fair Longuini, limitac&o de juros remuneratorios e moratériqs ea alteracéo na
Acérd&o n° 14.276, Julgado em 18.06.2013, DJe n°4.939 de  [0'Ma de pagamento das parcelas do empréstimo contratado,
21.06.2013). falece interesse ao agravante para discutir tais questoes.

A néo apresentacéo do contrato implica na impossibilidade de
PROCESSUAICIVIL. CONTRATOS BANCARIOSACAO aferir a exist'éncia de pactua_géo expressa sobfe a capitaliz_agéo
REVISIONAL. AGRAVO REGIMENTAL (INTERNO) EM mensal de juros e de co_mlsséo de permanéncia, que fl'cam
APELAQAO. AUSENCIA DE RAZOES RECURSAIS. vedadas, devendo a comissédo de permanéncia ser substituida
MANIFESTA  INADMISSIBILIDADE. MULTA. pelo INPC. » . o
APLICACAO. Os honorérios advocaticios foram fixados em valores razoaveis,

atendendo ao disposto no art. 20, § 3°, c/c o art. 21, ambos do
CPC, permitida a compensacéo, consoante estabelece a Simula
306 do STJ.

- E manifestamente inadmissivel agravo regimental que, sem
atacar especificamente os fundamentos da decisdo recorrida,

limita-se a repetir as alegac¢des que ja foram exaustivamente ; o - - .
analisadas ao longo do processo. Os dispositivos do Cédigo de Processo Civil prequestionados

- Aplicac&o de multa, nos termos do art. 557, § 2, do CPC ndo tém nenhuma pertinéncia com a presente demanda e inexiste

(AgReg n° 0021728-81.2009.8.01.0001/50001. Rel. Dese, Violacdo ou negativa de vigéncia ao art. 5°, incisosallV, da
Adair Longuini, Acordao n° 14.277, Julgado em 18.06.2013, ~ Constituicdo Federal.

Agravo improvido(AgReg n° 0028248-23.2010.8.01.0001/
DJe n° 4.939 de 21.06.2013).

en © ) 50000. Rel. Des®Adair Longuini, Acorddo n® 14.282,
PROCESSUAICIVIL. CONTRATOS BANCARIOSAQAO Julgado em 18.06.2013, DJe n° 4.939 de 21.06.2013).

REVISIONAL. AGRAVO REGIMENTAL (INTERNO) EM

APELACAO. AUSENCIA DE RAZOES RECURSAIS. EESE;;%UCAC';MCC')V&B :fGRcfg’%ERDEE%'&i’\ATAA-O
MANIFESTA  INADMISSIBILIDADE. MULTA. GAO.

FUNGIBILIDADE RECURSAL. PRESENCA DE



OMISSAO. EMBARGOS DE DECLARAGAO
ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRIGENTES.

- Em atencao ao principio da fungibilidade recursal pode o
Relator recebeAgravo Regimental como emlzgrs de
declaragéo.

PROCESSUALCIVIL. Agravo Interno emAgravo de
Instrumento. SENTENCA. PROLACAO.
SUPER/ENIENCIA. OBJETO RECURSAL. PERDA.
PREJUDICIALIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

- Precedente do Superior Tribunal de Justica:

- Os embargos de declarag&o tém cabimento em caso de decisd@) "E entendimento pacifico do STJ de que a superveniéncia da

eivada de obscuridade, contradi¢cdo ou omissao.
- Admite-se o efeito infringente em relacéo a matéria discutida,

sentenca de mérito, confirmatdria da antecipagéo de tutela,
ocasiona a perda do objeto do recurso." (AgRg no REsp

desde que a alteragéo do julgamento decorra do saneamento d#%11.127/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,

omissdo(AgReg n°0010387-58.2009.8.01.0001/50000. Rel.
Des®.Adair Longuini, Acorddo n° 14.284, Julgado em
11.06.2013, DJe n° 4.939 de 21.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO

EM AGRAVO INTERNO EMAPELACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. DISPOSITIVO. VIOLACAO.
AUSENCIA. RECURSO NAO CONHECIDO.

- Dos fundamentos juridicos encartados no acérdao recorrido
inexiste qualquer das hipoteses do art. 535, do Cadigo de
Processo Civil.

- Precedente do Superior Tribunal de Justica:

"Os Embargos de Declaragcdo destinam-se a suprir omissao,

afastar obscuridade ou eliminar contradi¢do existente no julgado.
No caso em apre¢co o0 aresto embargado solveu

julgado em 03/02/2009, DJe 19/03/2009)"

- Informado pela magistrada titular da unidade judiciaria a
prolacéo de sentenca de méritdAgdo Ordinaria de Revisédo
Contratual com pedido de antecipacgdo de tutela, impde-se
reconhecer a cogni¢ao exauriente para declarar a prejudicialidade
do Agravo de Instrumento, pois decidida a questdo em juizo
definitivo mediante sentencga.

- Recurso improvidqAgReg n° 0000989-51.2013.8.01.0000/
50000. Rel. Des?. Eva Evangelisté&coérdao n° 14.287,
Julgado em 18.06.2013, DJe n°® 4.940 de 24.06.2013).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO EM
APELACAO. REVISIONAL DE CONTRATO. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENT: CAPITALIZACAO MENSAL

fundamentadamente toda a questao posta néo se constatando @ JUROS: IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO
presenca de quaisquer dos vicios elencados no art. 535 dOoCONHECIDO.

CPC. (EDcl no REsp 1230532/PRel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Secéo, julgado em 10/04/2013,
DJe 18/06/2013)"

Prequestionamento:

A teor do art. 5°, da Medida Proviséria n.° 2.170-36/2001,
admitida a capitalizagdo mensal dos juros nos contratos
bancarios firmados posteriormente ao vigor da norma, desde
gue expressamente previsto o encargo no ajuste.

- Recurso ndo conhecido(EDcl n° 0800103-
58.2009.8.01.0000/50001. Rel. Des?. Eva Evangelista,
Acérdao n° 14.285, Julgado em 18.06.2013, DJe n°® 4.940 de
24.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO

EM AGRAVO INTERNO EMAPELACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. DISPOSITIVO. VIOLAGAO.
AUSENCIA. RECURSO NAO CONHECIDO.

- Dos fundamentos juridicos encartados no acérdao recorrido
inexiste qualquer das hipoteses do art. 535, do Cadigo de
Processo Civil.

- Precedente do Superior Tribunal de Justica:

"Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissao,

- Precedentes do Superior Tribunal de Justica:

a) "Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratérios,
afigura-se patente o intuito infringente da presente irresignacgéo,
gue objetiva ndo suprimir a omisséo, afastar a obscuridade ou
eliminar a contradi¢cdo, mas, sim, reformar o julgado por via
inadequada, reiterando as razdes do recurso anitéEbrl no

REsp 515.730/SHRel. Ministro Ricardd/illas Bdas Cueva,
TerceiraTurma, julgado em 16/05/2013, DJe 24/05/2013).

b) "Consoante a jurisprudéncia do STJ, "os embargos de
declarag¢éo consubstanciam instrumento processual apto a suprir
omissdo do julgado ou dele excluir qualquer obscuridade,
contradicdo ou erro materiAlconcessao de efeitos infringentes
aos embargos de declaragdo somente pode ocorrer em hipéteses
excepcionais, em casos de erro evidente. Nao se prestam,
contudo, pararevisar a lide. Hipdtese em que a irresignacao da
embargante resume-se ao mero inconformismo com o resultado
dojulgado, desfavoravel a sua pretenséo, nao existindo nenhum
fundamento que justifique a interposicao dos presentes
embargos" (STJ, EDcl no REsp 850.022/PR, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, Dju de 29/10/2007).
(EDcl noAgRg no REsp 1059775/DRel. MinistreAssusete
Magalhaes, Sexta Turma, julgado em 07/05/2013, DJe 20/05/
2013).

- Prequestionamento:

afastar obscuridade ou eliminar contradicdo existente no julgado. a) "E cabivel a capitalizag&o dos juros em periodicidade mensal
No caso em apregco o aresto embargado solveu para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
fundamentadamente toda a quest&o posta ndo se constatando gata da primitiva publicagéio da MP 2.170-36/2001, desde que
presenca de quaisquer dos vicios elencados no art. 535 dopactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
CPC. (EDcl no REsp 1230532/DRel. Ministro Napoledo néo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
Nunes Maia Filho, Primeira Secdo, julgado em 10/04/2013, RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.

DJe 18/06/2013)"

- Prequestionamento:

A teor do art. 5°, da Medida Proviséria n.° 2.170-36/2001,
admitida a capitalizagdo mensal dos juros nos contratos
bancarios firmados posteriormente ao vigor da norma, desde
gue expressamente previsto o encargo no ajuste.

- Recurso ndo conhecido(EDcl n° 0024938-
77.2008.8.01.0001/50001. Rel. Des?. Eva Evangelista,
Acérdao n° 14.286, Julgado em 18.06.2013, DJe n°® 4.940 de
24.06.2013).

Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de expressa
contratacdo do encargo, adequada a fixagdo em periodicidade
anual.

b) A teor do art. 5°, da Medida Proviséria n.° 2.170-36/2001,
admitida a capitalizagcdo mensal dos juros nos contratos
bancarios firmados posteriormente ao vigor da norma, desde
gue expressamente previsto 0 encargo no ajuste.

- Recurso nédo conhecido(EDcl n° 0004462-
47.2010.8.01.0001/50001. Rel. Des?. Eva Evangelista,
Acérddo n° 14.288, Julgado em 18.06.2013, DJe n° 4.940 de



24.06.2013). Tribunal de Justica.

- . - Tendo em vista a natureza da causa, adequada a fixa¢éo dos
AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICADO honorérios advocaticios devidos pela instituicao financeira em

RELATOR EMAPELAGAO. ALEGACOES GENERICAS 10% sobre o valor do proveito econémico obtido pelo
DO AGRAVANTE. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO consumidor com a revisional de contrato.

ESPECIFICA. NAO CONHECIMENTO. SUMULA 182 DO - Prejudicado o prequestionamento a falta de indicag&o dos
STJ'APLchQAO A_NA,LOG|CA . dispositivos supostamente violados.

- O recurso € inadmissivel por carecer de regularidade formal _reacurso improviddAgReg n® 0015342-64.2018.01.0001/

quando o agravante, inobservando o principio da impugnacéo 5000 Rel. Des?. Eva Evangelistécorddo n° 14.289,
especifica ou da dialeticidade, oferta suas razdes recursaisJulgado em 18.06.2013, DJe n° 4.942 de 26.06.2013).

totalmente dissociadas dos fundamentos do ato decisério, sem
0 proposito de questionar a manifesta inadmissibilidade, procESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO

improcedéncia, prejudicialidade ou que a hipdtese ndo se g\ AGRAVO INTERNO EM APELACAO. OMISSAO
enquadra na jurisprudéncia predominante do tribunal ou de CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO

tribunal superior ou, ainda, a inconveniéncia da decisdo p\ATERIAL. INEXISTENCIA. MUTUO BANCARIO.

monocratica pela relevancia da matéria. REVISAO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS E
Justia, poranalogia. . PREVISAO EXPRESSA. KLTA. PROVIDENCIAS:

- _Agravo ndo conhecido(AgReg n° 0000849-  cApITALIZAGAO ANUAL DE JUROS E POSSIBILIDADE
Acérdéo n° 14.293, Julgado em 18.06.2013, DJe n®4.940 de SUMULAS 30. 294. 296 E 472. DO SOPER|OR TRIBUNAL
24.06.2013). DE JUSTICA. PREQUESTIONAMENTO. DISPOSITIVOS.

INDICAQAO. FALTA. RECURSO IMPROVIDO.
- "E cabivel a capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de marco de 2000,

CIVIL E PROCESSO CIVILAPELAGAO. PRESACAO
DE CONTAS. BENS IMOVEIS SONEGADOS NO

INVENTARIO. IMPOSSIBILIDADE. MOVIMENTAGAO data da primitiva publica¢éo da MP 2.170-36/2001, desde que
DE CONTAS BANCARIAS DETITULARIDADE DO DE pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
CUJUS. PERIODOANTERIOR E POSTERIORAO nao se aplicando o artigo 591 do Cadigo Civil (REsp 602.068/
FALECIMENTO. SENTENGADE IMPROCEDENCIA RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.

MANTIDA. N . L Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
Descabe a agéo de prestacéo de contas sobre bens iméveis 9UB2/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de expressa

ndo integraram o inventario, por ndo ser meio adequado a oniratacdo do encargo, adequada a fixagdo em periodicidade
recomposi¢éo do patriménio do de cujus. anu

; " L al.
N&o € devida a prestacéo de contas e a restituicdo de valores pggipijitada a incidéncia da comissao de permanéncia desde

sacados em co_ntas bgncérias no perl'oEio em que o seu _titularque observadas as Stmulas 30, 294, 296 e 472, do Superior
encontrava-se vivo, assim como em relacdo aos valores deb'tadOSTribunaI de Justica.

de contas bancarias, ap6s o falecimento do titular, mas 3 prejudicado o prequestionamento a falta de indicacdo dos
decorrente de cheques compensados e de langamento de deb'tﬂispositivos supostamente violados.

autorizado, que na auséncia de prova em sentido contrario, _ precedente do Superior Tribunal de Justica:
entende-se que os cheques foram emitidos pelo titular da conta~qg Embargos de Declaracio destinam-se a suprir omissao

e 0 desconito por ele autorizc?do, antes de falecer afastar obscuridade ou eliminar contradigéo existente no julgado.
Apelagéo des_prowda(AQ n '00}4238-08.2009.8.01.0001. No caso em apreco o aresto embargado solveu
Rel. Des°Adair Logguml, Acdrdao n° 14.283, Julgado em fundamentadamente toda a questso posta ndo se constatando a
18.06.2013, DJe n° 4.941 de 25.06.2013). presenca de quaisquer dos vicios elencados no art. 535 do

CPC. (EDcl no REsp 1230532/PRel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, Primeira Sec¢éo, julgado em 10/04/2013,
DJe 18/06/2013)"

CIVIL E PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO. MUTUO. REVISAO. CAPIRLIZACAO

MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.  _pacyrs0 improvido{EDcl n® 0000364-82.2118.01.0001/
CONTRATO. ENCARGOS' PRE\”SA:O EXPRESSA. 50001. Rel. Des?. Eva Evangelist&cordédo n° 14.290,
FALTA. PROVIDENCIAS: CAPIRLIZAGAO ANUAL DE Julgado em 18.06.2013, DJe n° 4.942 de 26.06.2013).
JUROS E POSSIBILIDADE DA 'COMISSAO DE

PERMANENCIA, OBSERADAS AS SUMULAS 30, 294, PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO

296 E 472, DO SUPERIQR TRIBUNAL DE JUSTICA. EM APELA(;AO. OMISSAO. INOCORRENCIA.
HONOFSARIOSADVOCATICIOS: 10% DO PROVEID EMBARGOS IMPROVIDOS.

ECONOMICO. PREQUESTIONAMENTO. - Inexiste no acérdao embargado a alegada hipétese de omisséo
:?vllf’);g\s/lgglos' INDICAGAO. RLTA. RECURSO guando sequer ventilada na sentenca e na apela¢éo a matéria

e h L ) o apontada dado que ja rebatida em sede de deciséo interlocutéria
- "E cabivel a capitaliza¢éo dos juros em periodicidade mensal ¢q insurgéncia da parte sucumbente.

para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000, Embargos improvidoEDcl n° 0000306-95.2010.8.01.0007/
data da primitiva publicagéo da MP 2.170-36/2001, desde que 5oggo. Rel. Des?. Eva Evangelistécorddo n° 14.291,
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento, Julgado em 18.06.2013, DJe n° 4.942 de 26.06.2013).
nao se aplicando o artigo 591 do Cddigo Civil (REsp 602.068/

RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.

Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/

02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de expressa

contratagdo do encargo, adequada a fixagdo em periodicidade

anual.

- Possibilitada a incidéncia da comisséo de permanéncia desde

gue observadas as Sumulas 30, 294, 296 e 472, do Superior






