Tribunal de Justica do Estado do Acre
Camara Civel

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PRINCIPIO DA
CONCENTRACAO. ALEGACAO EM SEDE DE
DEPOIMENTO PESSOALNAO CONSTNTE DA
CONTESTRCAO. INADMISSIBILIDADE. ATO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. OCORRENCIA.
SANCAO A SERAPLICADA. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. MUITA.

saber, afinal, qual a decisdo. O juiz diz e a0 mesmo tempo se
desdizAfirma, mas a seguir nega. Essa a contradi¢cdo que autoriza
0s embargos, ndo a "contradicdo" que apenas traduz
descompasso com determinadas premissas ou desacordo com
tal ou qual linha de raciocinio.

- 0 Orgéo julgador n&o é obrigado a enfrentar todas as teses das
partes, mas apenas aquelas suficientes a amparar seu
convencimento, de tal modo que os Embargos Declaratérios
nao se revelam meio adequado para o reexame de matéria
decidida, em vista da discordancia com os fundamentos

- Nos termos do artigo 300 e 303 do CPC, a alegago usadaPresentes na Decisao embargada. o
peloApelado na ocasido de seu depoimento pessoal, por n&o - Os Embargos de Declaragéo, ainda que opostos com o objetivo

constar na contestac&o, ndo pode ser levada em consideracadle Prequestionamento, néo podem ser acolhidos quando

pelo juiz.

inexistentes as hipoteses previstas no artigo 535 do CPC,

- A aplicacdo das sancBes previstas no art. 12 da Lei n. 8.429/ consoante a jurisprudéncia pacificada pelo STJ (EDégRgy
1992 exige que o magistrado considere, no caso concreto, "a "0Ag N0 1226907/RS). _

extensdo do dano causado, assim como o proveito patrimonial - Embargos Declaratorios ndo acolhid@Dcl n® 0200447-
obtido pelo agente", (conforme previsdo expressa contida no 10.2008.8.01.0005/5000. Rel. Des?. Maria Cezarinete de

paragrafo unico do referido artigéjssim, é preciso analisar a

SouzaAugusto Angelim, Acorddo n°® 14.41, Julgado em

razoabilidade e a proporcionalidade em relacéo & gravidade do 17:09.2013, DJe n° 5.004 de 24.09.2013).

ato improbo e a cominagéo das penalidades, as quais podem

ocorrer de maneira cumulativa ou ndo. (Precedégteg no

REsp 1242939/SHRel. Min. Herman Benjamin, Segunda

Turma, julgado em 24/05/2011, DJe 30/05/2011.).
- Apelacéo providg(AC n° 0500248-82.2008.8.01.0001. Rel.
Des?. Maria Cezarinete de SouzaAugusto Angelim,

Acérdao n° 14.409, Julgado em 17.09.2013, DJe n° 5.004

de 24.09.2013).

CIVIL E PROCESSUALCIVIL. APELAGCAO. AGCAO
REVISIONAL DE ALIMENTOS. MAJORAGAO.
POSSIBILIDADE. BINOMIO NECESSIDADE/
POSSIBILIDADE.

-AAcéo Revisional tem como finalidade precipua a revisdo do
valor fixado a titulo de verba alimenticia, quando modificada a

condigdo econdmica do alimentando ou do alimentante.

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. REINTEGRACAO DE
POSSE. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA

DE OMISSAO E CONTRADIGCAO NOACORDAO
EMBARGADO. IMPROVIMENTO.

- N&o havendo, nacorddo embayado, a omisséo, obscuridade

ou contradicdo apontadas pelo recorrente, a consequéncia é o
ndo conhecimento dos embargos de declaracao.

- 0 Orgéio julgador n&o é obrigado a enfrentar todas as teses das
partes, mas apenas aquelas suficientes a amparar seu
convencimento, de tal modo que os Embargos Declaratérios
nao se revelam meio adequado para o reexame de matéria
decidida, em vista da discordancia com os fundamentos
presentes nAcorddo embayado.

- Embargos nédo conhecidg&Dcl no EDcl n°® 0000318-
62.2012.8.01.0000/50002. Rel. Des?. Maria Cezarinete de

- Comprovada a necessidade dos alimentandos e a possibilidadeS0UzaAugusto Angoelim, Acordéo n° 14.412, Julgado em
do alimentante, deve ser majorado o quantum anteriormente 17-09.2013, DJe n® 5.004 de 24.09.2013).

estabelecido.
- Apelo provido parcialmente(AC n° 0010564-

51.201.8.01.0001. Rel. Des?. Maria Cezarinete de Souza

Augusto Angelim, Acérdao n° 14.410, Julgado em
17.09.2013, DJe n° 5.004 de 24.09.2013).

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS
NAAPELACAO.ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. ERRO MEDICO.
INEXISTENCIA DE CONTRADICAO NA DECISAO
EMBARGADA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DA
MATERIA. PREQUESTIONAMENTD. INVIABILIDADE
NA AUSENCIA DAS HIPOTESES DE CABIMEND DOS
DECLARATORIOS.

PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO

DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDAPELO RELAOR.. IMPROVIMENTO.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do e procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator

- Tendo em vista que a Decisdo guerreada esta na linha da
jurisprudéncia desta Camara Civel, mantenho 2eciséo
agravada, por seus proprios fundamentos.

- Agravo Regimental improvido(Ag n°® 0003020-
09.201..8.01.0002/50000. Rel. Des?. Maria Cezarinete de

- N&o havendo, na Decisdo embargada, a contradicio apontada>0UzaAugusto Angelim, Acérddo n° 14.413, Julgado em

peIo recorrente, nega-se provimento ao recurso.

- A contradicdo que desafia emipas de declaracéo é tao
somente aquela que ha contraposicao inconciliavel de ideias,
discrepancia que leva a perplexidade, a ponto de ndo permitir

17.09.2013, DJe n° 5.004 de 24.09.2013).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. REINTEGRAGAO DE
POSSE. EMBARGOS DE DECLARAGAO. INEXISTENCIA



DE OMISSAO E CONTRADICAO NOACORDAO do Cédigo de Processo Civil.
EM~BARGADO- 'MFRPV'MENTO- o ] - Embargos declaratérios rejeitadgEDcl n° 0001315-
-N&o havendo, nécordéo embayado, a omiss&o, obscuridade  11.2013.8.01.0000/50000. Rel. Degfdair Longuini,

ou contradi¢&o apontadas pelo recorrente, a consequéncia € oacérdzo n° 14.418, Julgado em 24.09.2013, DJe n° 5.007 de
ndo conhecimento dos embargos de declaragao. 27.09.2013).

- O Orgéo julgador n&o é obrigado a enfrentar todas as teses das

partes, mas apenas aquelas suficientes a amparar SeSUREEXAME NECESSARIO. PENSAO POR MOFE.
convencimento, de tal modo que os Embargos Declaratérios ser/IDOR PUBLICO. UNIAO ESTAVEL

néo se revelam meio adequado para o reexame de matériagoMOAFETIVA. COMPROVAGAO. MANUTENGAO
decidida, em vista da discordancia com os fundamentos pa SENTENCA.

presentes nAcordao embayado. -Remessa oficial de sentenca que, reconhecendo a uni&o estavel

- Embargos improvidogEDcl n® 0001699-08.2012.8.01.0000/  pompoafetiva, julgou parcialmente procedente o pedido inicial,

5000. Rel. Des®. Maria Cezarinete de Souzaugusto para condenar ACREPREVIDENCIAa conceder ao autor o

Angelim, Acérddo n° 14.414, Julgado em 17.09.2013, DJe  peneficio de penséo por morte de servidor falecido.

n°5.004 de 24.09.2013). -O STF ao apreciar #&DPF 132/RJ e #DI 4.277/DF
reconheceu como entidade familiar a unido estavel entre pessoas

PRQCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. do mesmo sexo.

AGAO POPULAR. PUBLICIDADE E PRORGANDA. -Comprovada a existéncia de unido estavel, tem direito o autor

NOTA DE ESCLARECIMENTO. DIVULGACAO. a pensdao por morte, nos termos determinados na sentenga.

SUSPENSAO. POSSIBILIDADE. - Remessa oficial improvida(Reo n°® 0023660-

O § 1° do art. 37 da Constituicdo Federal preconiza que "A 36 201.8.01.0001. Rel. DesAdair Longuini, Acérdao ne
publicidade dos atos, programas, obras, servicos e campanhas) 4 419, Julgado em 24.09.2013, DJe n° 5.007 de 27.09.2013).
dos 6rgaos publicos devera ter carater educativo, informativo

ou de orientagdo social, dela ndo podendo constar nomes, cONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
simbolos ou imagens que caracterizem promogéo pessoal deCOBRANCA. DP\AT. COMPETENCIATERRITORIAL.
autoridades ou servidores publicos." AC}AO PROPOSA PERANTE COMARCAONDE O
Constatando-se que a Nota de Esclarecimento, subscrita pelopaATRONO MANTEM ESCRITORIO. INEXISTENCIADE
Governo do Estrado dicre, ndo atende ao disposto no § 1° do ELEMENTOS A JUSTIFICARA ELE|(;AO DO FORO.

art. 37 da CFpor néo ostentar carater educativo, informativo DECLINACAO DA COMPETENCIA DE OFicCIO.

ou de orientacdo social, deve ser mantida a decisdo que posSs|BILIDADE.

determinou ao Estado dare que se abstivesse de veiculara A gleicso do foro deve se enquadrar em uma das hipéteses de
propaganda institucional atacada, bem como de veicular qualquer competéncia territorial.

outra com contetido idéntico ou semelhante. Se a escolha do juizo n&o se enquadra em nehuma das hipéteses
Agravo improvido.(Ag n® 0001701-41.2013.8.01.0000. Rel.  4e competéncia territorial, é possivel a declinacdo de
Des®.Adair Longuini, Acérdédo n® 14.415, Julgado em competéncia de oficio.

24.09.2013, DJe n° 5.007 de 27.09.2013). Conflito julgado improcedentg{Comp. n° 000215-

. . 39.2013.8.01.0000. Rel. Degdair Longuini, Acérdao n°
VITIMA DE ACIDENTE DE TRANSITO. FRATURA 14.420, Julgado em 24.09.2013, DJe n° 5.007 de 27.09.2013).
OSSEA. POSSIBILIDADE DE INYXLIDEZ
PERMANENTE. SEGURO DPAT. PERICIADO IML. EMBARGOS DECLARAORIOS EM AGRAVO
ESPECIALIDADE DO PERITO EM AREA MEDICA  |NTERNO. JUSTICA GRATUITA. DESERCAO
DIVERSA DA AREA PERTINENTE A DEMANDA. DESCARACTERIZADA. (EDcl n°  0701752-
SENTENGA DESCONSTITUIDA. 42.2012.8.01.0001/50001. Rel. De#®air Longuini,

- Considerando o disposto no art. 145, § 2°, do CPC, e tendo 0 pcgrdao n 14.421, Julgado em 24.09.2013, DJe n® 5.007 de
autor sofrido trauma de natureza ortopédica, mostra-se 27 09.2013).

necessaria a realizagdo da pericia por médico especialista em

ortopedia/traumatologia, podendo o Juiz, na auséncia de Ep\BARGOS DECLARAORIOS EM AGRAVO
profissionais qualificados, indicar outros peritos, nos termos |NTERNO. JUSTICA GRATUITA. DESERCAO
do § 3°docitado art. 145. o ~ DESCARACTERIZADA. (EDcl n° 0701755-
- Inexistindo justificativa judicial para a realizacéo de pericia g94.2012.8.01.0001/50001. Rel. De#®air Longuini,

por profissional de area médica diversa da area pertinente a Acgrdzo n° 14.422, Julgado em 24.09.2013, DJe n° 5.007 de
demanda, a desconstituicdo de sentenca, fundamentaday7 09.2013).

exclusivamente no respectivo laudo técnico, € medida que se

impde.(AC n° 0501437-69.2010.8.01.0000. Rel. Désfair PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA
Longuini, Acordéo n° 14.416, Julgado em 24.09.2013, DJe pECISAO MONOCRATICAEM APELACAO. ACAO
n°®5.007 de 27.09.2013). REVISIONAL DE CONTRATOS. REITERACAO DAS

- ALEGAGOES. MANIFEST INADMISSIBILIDADE.
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO  Ap||CAGAO DE MULTA.

EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACORDAO N3o deve ser conhecido 0 agravo interno em que o recorrente se
EMBARGADO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. limita a reiterar as alegacdes e argumentos deduzidos nas razdes
PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO DOS EMBARGOS. (g apelo e n&o apresenta nenhum argumento novo capaz de
- Inexiste obscuridade a ser sanada, se a fundamentagéo doyqgificar a decisdo monocratica recorrida.

acc')rd'éAo embargado é clara e harmgnioga a reSpeit0~da Demonstrado que o agravo interno € manifestamente
exorbitancia do valor da multa cominatoria objeto de execucéo, inadmissivel, torna-se cabivel a aplicacio da multa prevista no
0 que por si s6, em respeito ao principio da proporcionalidade, 41 557, § 2, do CPC. Precedentes do TJAC.

justifica a reducdo do quantum exequendo. Agravo nao conhecid@AgReg n° 0016016-42.2018.01.0001/

- Mesmo quando OpOStOS com fins de prequestlonamento, 0s 50000. Rel. DesCAdair Longuini, AcoOrdao n° 14.423,

embargos de declaracéo somente s&o cabiveis quando presentesyigado em 24.09.2013, DJe n° 5.007 de 27.09.2013).
na decisdo embargada qualquer dos vicios descritos no art. 535



CIVIL E PROCESSUALCIVIL. ADMINISTRATIVO E AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE
CONSTITUCIONAL. AGRAVO INTERNO CONTRA SEGURANCA. ENERGIA ELETRICA. MUNICIPIO
DECISAO MONOCRATICAEMAPELACAO. SER/IDOR INADIMPLENTE. PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA
PUBLICO. REPOSIGCAO SALARIAL DE 11,98%. DA JUSTICAESTADUAL. REJEICAO. INSCRICAO NO
RENUNCIA PARCIAL. ACORDO EXTRAJUDICIAL. CADIN. ILEGALIDADE. RISCO DE DANO.
NEGOCIO JURIDICO PERFEITO. PRINCIPIOS EXISTENCIA.

CONSTITUCIONAIS. OFENSA. INEXISTENCIA. - Sendo a agravante uma sociedade de economia mista, criada
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. pela Lei Estadual 60/1965, a competéncia para dirimir a demanda
RECURSO IMPROVIDO. € da Justica Estadual.

A decisdo monocratica que, amparada na jurisprudéncia iterativa - E ilegal a inscrigéio do ente municipal no CADIN se o débito
desta Corte, nega seguimento a apelagdo, por reputa-la é decorre de precos de servigos publicos.

manifestamente improcedente, ndo contraria o disposto no art. - Ha evidente risco de prejuizos ao ente publico inscrito no
557, caput, do CPC. CADIN .

Segundo entendimento do Supremo Tribunal Federal as -Agravo improvido(Ag n° 0001480-58.2013.8.01.0000. Rel.
disposi¢des do art. 557 do CPC que conferem poderes ao relatorDes®. Adair Longuini, Acorddo n° 14.427, Julgado em
para negar seguimento ou dar provimento a recurso sdo 24.09.2013, DJe n° 5.007 de 27.09.2013).

constitucionais (STAVII 595AgR/MA, Tribunal Pleno, Rel.

Min. CarlosVeloso, j. 17.03.1999) e, sendo assim, a alegada CIVIL E PROCESSUAICIVIL. RECURSO DEAPELACAO.
impossibilidade de sustentac&o oral em plenario pelo advogado ACAO DE COBRANGCA. SEGURO OBRIGEORIO DE

dos agravantes ndo implica em violagdo aos principios DANOS PESSOAIS CAUSADOS PORCIDENTE COM
constitucionais do devido processo legal, contraditério e ampla VEICULO AUTOMOTOR DEVIA TERRESTRE - DPXT.
defesa. INDENIZACAO PROPORCIONALAO GRAU DE

A jurisprudéncia pétria é firme no sentido de que o julgador ndo INVALIDEZ. PAGAMENTO EFETUADO NA VIA

esta obrigado a rebater todos os argumentos e a mencionarADMINISTRATIVA. DIREITO A COMPLEMENTACAO.
todos os dispositivos constitucionais e legais apontados pelas INEXISTENCIA. SENTENCA REFORMADA. RECURSO
partes, sendo apenas exigida a declinacdo dos motivos quePROVIDO.

fundamentam o julgado, em respeito ao artigo 93, inciso IX, da - E de ser reformada sentenca de Juizo de primeiro grau que

Constituicio Federal. condena a seguradora a complementar o valor da indenizacéo,

Agravo improvido.(AgReg n° 070141-16.2012.8.01.0001/ se demonstrado que o pagamento efetuado a titulo indenizatério

50000. Rel. Des®Adair Longuini, Acérdao n° 14.424, na seara administrativa € maior que aguele a que o segurado tem

Julgado em 24.09.2013, DJe n° 5.007 de 27.09.2013). efetivamente direito, considerado o grau de invalidez decorrente
do acidente de transito que o vitimou.

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICADO - Apelo provido.(AC n° 0027985-88.2010.8.01.0001. Rel.

RELATOR EMAPELACAO. ALEGACOES GENERICAS Des®.Adair Longuini, Acérddo n° 14.417, Julgado em

DO AGRAVANTE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO 24.09.2013, DJe n° 5.008 de 30.09.2013).

ESPECIFICA. NAO CONHECIMENTO. SUMULA 182 DO

STJ.APLICACAO ANALOGICA CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE

- O recurso é inadmissivel por carecer de regularidade formal DECLARACAO EMAGRAVO INTERNO. INSURGENCIA
guando o agravante, inobservando o principio da impugnagdo AFETA A AGRAVO INTERNO. FUNGIBILIDADE.
especifica ou da dialeticidade, oferta suas razées recursais OMISSAO. INEXISTENCIA. RECURSO IMPROVIDO.
totalmente dissociadas dos fundamentos do ato decisério, sem- Precedente do Superior Tribunal de Justica.

0 propésito de questionar a manifesta inadmissibilidade, "Os embargos de declara¢do que exclusivamente objetivam o
improcedéncia, prejudicialidade ou que a hipétese ndo se novoexame do mérito da deciséo impugnada devem ser recebidos
enquadra na jurisprudéncia predominante do tribunal ou de como agravo regimental em homenagem ao principio da
tribunal superior, ou ainda a inconveniéncia da decisdo fungibilidade recursal. (EDcl na Rcl 8.746/PE, Rel. Ministro

monocratica pela relevancia da matéria. Benedito Gongalves, Primeira Sec¢ao, julgado em 10/04/2013,
- Aplicavel & hip6tese a Sumula 182 do Supé€Fidvunal de DJe 17/04/2013)"
Justica, por analogia. - Embora evidenciada a ilegitimidade ativa ad causam da empresa
- Agravo ndo conhecido.(AgReg n°® 0705756- Agravada, a imediata extin¢éo do processo originario afigura-se
88.2013.8.01.0001/50000. Rel. DegMair Longuini, medida precipitada, considerando a possibilidade, em tese, de
Acérdao n° 14.425, Julgado em 24.09.2013, DJe n°5.007 de  aproveitamento do feito em homenagem ao principio da
27.09.2013). economia processual.

- Quanto a juntada posterior de documentos essenciais a lide,
PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO. ACAO decidiu arerceiralurma do Superiofribunal de Justica que:
REVISIONAL DE CONTRATOS. AUSENCIA DE "... as regras impostas nos artigos 283 e 396 do Cddigo de
INTERESSE RECURSAL. MANIFESA Processo Civil, atinentes ao momento da juntada de documentos
INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DE MULTA. aos autos, ndo sdo absolutas em respeito aos principios da

O agravante ndo tem interesse recursal, pois o fundamento economia e da instrumentalidade do processo." &Ry no
para interposicao do presente recurso é a obtengéo do beneficioREsp 1050708/0, Rel. Ministro Ricard¥illas Béas Cueva,
da assisténcia judiciaria gratuita que, no entanto, foi deferido TerceiraTurma, julgado em 04/12/2012, DJg112/2012).

por decisao do juizo de primeiro grau. - Recurso improvido(EDcl n°® 0001837-38.2013.8.01.0000/
Demonstrado que o agravo interno é manifestamente 50000. Rel. Des?. Eva Evangelist&cérdao n° 14.428,
inadmissivel, torna-se cabivel a aplicagdo da multa prevista no Julgado em 24.09.2013, DJe n° 5.008 de 30.09.2013).
art. 557, 8 2, do CPC, ainda que o agravante seja beneficiario da

assisténcia justica gratuita. Precedentes do STJ. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

Agravo ndo conhecidgAgReg n° 0024410-38.2018.01.0001/ APELACAO. PRERRO. PAGAMENTO.

50000. Rel. Des®Adair Longuini, Acérdao n° 14.426, COMPROMACAO. FALTA. PRECLUSAO

Julgado em 24.09.2013, DJe n° 5.007 de 27.09.2013). CONSUMATIVA. DESERGCAO. RECURSO NAO
CONHECIDO.



a) Precedente desTeibunal de Justica: "1A auséncia ou julgado em 27/08/2013, DJe 04/09/2013)"

irregularidade no preparo tem como corolario o fendmeno da b) No caso dagravo Interno enAgravo de Instrumento
preclusao, aplicando-se ao recorrente, por imposicao legal do Originario deste recurso inexistiu comprovacao do pagamento
art. 511, caput, do CPC, a pena de desercdo. 2. O preparod0 preparo recursal, razdo do decreto de desercéo.
consubstancia requisito de admissibilidade a ser comprovado €) Na conformidade da doutrina de Nelson Nery Junior: "a
no ato de interposicéo do recurso, de modo a permitir o seu auséncia ou irregularidade no preparo ocasiona o fenémeno da

conhecimento. (TJACTribunal Pleno Jurisdicionahgravo preclusdo, fazendo com que deva ser aplicada ao recorrente a
Regimental n.° 0002028-83.2013.8.01.0000/50000, Relator Des. Pena de desercauerificada esta, o recurso ndo podera ser
Adair Longuini, j. 24.07.2013c6rd&o n.° 7.109, unanime)". conhecidoA proposito, o caput do art. 5o CPC, € expresso

b) "... a auséncia ou irregularidade no preparo ocasiona o nesse sentido, cominando com a pena de desercéo a auséncia

fendmeno da preclus&o, fazendo com que deva ser aplicada acoU irregularidade no preparo imediato.” (Principios
recorrente a pena de deser¢derificada esta, o recurso ndo ~ Fundamentais @eoria Geral dos Recursos - 5% edic¢do, pag.
poderé ser conhecidé propdsito, o caput do art. 5o 365/366).

CPC, é expresso nesse sentido, cominando com a pena ded) Recurso |mprOV|dC(EDC| n°0000165-92.2013.8.01.0000/
desercdo a auséncia ou irregularidade no preparo imediato.” 50001. Rel. Des?. Eva Evangelist&cordao n° 14.431,
(Nelson Nery JanigiPrincipios FundamentaisTeoria Geral Julgado em 24.09.2013, DJe n° 5.008 de 30.09.2013).

dos Recursos, 52 edi¢ao).

c) Recurso nédo conhecidofAgReg n° 0014555-

35.2011.8.01.0001/50000. Rel. Desa. Eva Evangelista,

Acérdao n° 14.429, Julgado em 24.09.2013, DJe n°5.008 de

30.09.2013).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
INTERNO EMAPELAGAO. OMISSAO. INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENT: ARTS. 5° IV, DA
CONSTITUICAO FEDERAL; E 131, 165, 458, II, E 535,
TODOS DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
DISPOSITIVOS. VIOLACAO. FALTA. RECURSO
IMPROVIDO.

a) Precedente do Superior Tribunal de Justica.

"Os aclaratérios sdo cabiveis somente para sanar omisséo,
obscuridade ou contradi¢cdo contida no julgado ou, ainda, para
a correcdo de eventual erro material. (EDcAg®g noAg
1431637/PE, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, j.
27/08/2013, DJe 04/09/2013)"

b) No caso, assentou a ementa do acérdao recorrido que
"Demonstrada a efetiva entrega do bem e integral prestagéo do
servico apenas em 15.01.2011 (fl. 89), ndo ha falar no
afastamento da multa processual.”, razdo porque inexiste a
aventada omissao.

c¢) Do exame dos fundamentos delineados no acérdao recorrido
ndo resulta qualquer violagdo aos dispositivos constitucionais
e infraconstitucionais prequestionados - arts. 84,da
Constituicdo Federal; e 131, 165, 458, II, e 535, todos do
Caodigo de Processo Civil.

d) Recurso improviddEDcl n® 0007393-20.2010.8.01.0002/
50001. Rel. Des?. Eva Evangelist&cérddo n° 14.430,
Julgado em 24.09.2013, DJe n° 5.008 de 30.09.2013).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
INTERNO EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

a) Precedente do Superior Tribunal de Justica.

"- Os aclaratérios sdo cabiveis somente para sanar omissao,
obscuridade ou contradigdo contida no julgado ou, ainda, para
a corregdo de eventual erro material.

- No caso em que o agravo regimental ndo foi conhecido em
razéo do Obice da Simula 182/STJ, a embargante alega omisséo
por ndo terem sido apreciadas as argumentagdes que embasaram
0 recurso especial, suscitadas no agravo regimental.

- Se 0 recurso nem sequer ultrapassou o juizo prévio de
admissibilidade, ndo ha que se falar em omisséo sobre a tese de
mérito suscitada. Inexistem omissées, obscuridades ou
contradi¢es no acordéo emipaao A pretexto de violagéo do

art. 535 do CPC, a embargante busca, na verdade, rediscutir
decisao que Ihe foi julgada de maneira desfavorAweh dos
embargos de declaragdo nédo se presta para tal propdsito.

- Embagos de declaracéo rejeitados. (EDclAgiRg noAg
1431637/PE, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma,






