Tribunal de Justica do Estado do Acre
Camara Civel

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. - Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de
SEM CONCURSO PUBLICCART. 11 DALEI N. 8.429/92. 31 de margo de 2000, data da primitiva publicacdo da MP
ELEMENTO SUBJETIVO DOLOSO. NAO 2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do
CONFIGURADO. contrato de financiamento, ndo se aplicando o artigo 591 do

- Para 0 enquadramento de condutas no art. 11 da Lei n. 8.429/Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).
92, imprescindivel a presenca do elemento subjetivo doloso do - Apelacdo provida, em parte(fAC n° 0500378-
agente, em sua modalidade genérica. In casu, embora infringidos41.2009.8.01.0013, Rel. Des? Eva Evangeligtaprdédo n°
principios da administrag&o publica o ato configura-se em mera 9.630, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.425, de 03.05.201
irregularidade, afastando a aplicagéo do art. 12, inciso I, do

mesmo diploma legal. CONSUMIDOR E BANCARIOAPELAGAO. CONTRA O
- Apelo desprovido{AC n° 0002844-19.2000.8.01.0001, Rel.  DE MUTUO. REVISAO. JUROS REMUNERFORIOS.
Des? Izaura MaiaAcorddo n° 9.628, Julgado em 19.04.2D1 LIMITACAO ADEQUADA. TAXA MEDIA DE

DJe n° 4.425, de 03.05.201 MERCADO. OBSERANCIA. CAPITALIZACAO
MENSAL. PACTO INDEMONSTRADO. COMISSAO DE
REEXAME NECESSARIO. ACAO POPULAR. PERMANENCIA. OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PRELIMINAR DE PRESUMIDA. ONUS DAPROWA. PROVIMENTO
ILEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO PARCIAL.
REJEITADA. NULIDADE DA CONCORRENCIAE DO - Precedente: 1A alteracdo da taxa de juros remuneratorios
CONTRATO. INOCORRENCIA. SENTENCA pactuada em mutuo bancério e a vedacao a cobranca da taxa de
MANTIDA. abertura de crédito, a tarifa de cobrancga por boleto bancario e

- Se oAutores originarios ndo promoveram os atos processuais ao IOC financiado dependem, respectivamente, da demonstragéo
que lhes competiam, tem o Ministério Publico legitimidade cabal de sua abusividade em relagéo a taxa média do mercado e
para dar prosseguimenté@io Populgrconsoante autoriza o da comprovacéo do desequilibrio contratual. (SAdRg no

artigo 9°da Lein. 4.717/65. REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,

- Constatada nos autos a auséncia dos vicios alegados naQuarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)
Concorréncia n. 10/95 e no Contrato dela decorrente, ndo ha - Precedente: E cabivel a capitalizagdo dos juros em
que se falar em nulidade destes, mantendo-se, em reexameperiodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de

necessario, a Sentenca do Juizqua (REO n°® 0000005- 31 de margo de 2000, data da primitiva publicacdo da MP
60.1996.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafs;ordédo n° 9.629, 2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do
Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.425, de 03.05.201 contrato de financiamento, ndo se aplicando o artigo 591 do
Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).
CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO. - Deferida a inversé&o do 6nus da prova, a instituicdo bancéria
CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS afeta a exibicdo do contrato para contrapor a alegada abusividade
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. TAXA MEDIA DE peloAutor daAcgdo Revisional, presumida ante a inércia da
MERCADO. CAPITALIZAGAO MENSAL. PACTO instituicaoApelante.
DEMONSTRADO. COMISSAO DE PERMANENCIA. - Apelo provido em part¢ AC n° 0015902-1.2008.8.01.0001,
OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO. ONUS DA Rel. Des? Eva EvangelistaAcérddo n° 9.631, Julgado em
PROMA. INVERSAO. PROVIMENTO RARCIAL. 12.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.2011

- Precedente: A alteracdo da taxa de juros remuneratorios

pactuada em mutuo bancario e a vedac3o a cobranca da taxa d€1VIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELAGAO.
abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancéario e CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. DESCONDS EM

ao 10C financiado dependem, respectivamente, da FOLHA  DE PGAMENTO. SUSPENSAO.
demonstragéo cabal de sua abusividade em relagéo & taxa médidaMPERTINENCIA.  JUROS REMUNERAORIOS.

do mercado e da comprovacdo do desequilibrio contratual. LIMITACAO INADEQUADA. TAXA MEDIA DE

(STJ -AgRg no REsp 100391RS, Rel. Ministro Jodo Otavio MERCADO. OBSERANCIA. PROVIMENTO PARCIAL.

de Noronha, Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/ - Na hipétese de reviséo de contrato de mituo bancério, todavia,
02/2010) (grifei) sem que deduzida qualquer insurgéncia acerca da obrigacéo de
- Superior Tribunal de Justica: "A comissdo de permanéncia, pagar decorrente do contrato firmado entre as partes, adequada
calculada pela taxa média dos juros de mercado apurada peloa continuidade do desconto do pagamento de parcelas em folha
Banco Central do Brasil e tendo como limite maximo ataxado de pagamento do devedor, de vez que por este autorizados,
contrato (sumula 294/STJ), é devida para o periodo de observadaa margem consignavel prevista no Decreto Estadual
inadimpléncia, desde que n&o cumulada com corre¢io monetarian® 11.100/2004.

(sumula 30/STJ), juros remuneratérios, moratérios e multa - Precedente: 1A alteragéo da taxa de juros remuneratorios
contratual (AgREsp 712.801/RS)." (AgRg no REsp 1064157/ pactuada em matuo bancario e a vedagéo a cobranca da taxa de
MS, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado abertura de crédito, a tarifa de cobranga por boleto bancario e
em 09/02/2010, DJe 01/03/2010) ao |0C financiado dependem, respectivamente, da demonstragao



cabal de sua abusividade em relagcéo a taxa média do mercado 81 de marco de 2000, data da primitiva publicagdo da MP
da comprovacao do desequilibrio contratual. (SAgRg no 2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do
REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, contrato de financiamento, ndo se aplicando o artigo 591 do
Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei) Cddigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).

- Clausula contratual que autoriza desconto em folha de - Deferida a inversdo do 6nus da prova, a instituicdo bancéria
pagamento de prestacdo de empréstimo contratado ndo podeafeta a exibicao do contrato para contrapor a alegada abusividade
ser suprimida por vontade unilateral do devedor, uma vez que peloAutor daA¢éo Revisional, presumida ante a inércia da

€ circunstancia facilitadora para obtencdo de crédito em instituicdoApelante.

condicdes de juros e prazos mais vantajosos para 0 mutudrio; - Apelo provido em part¢ AC n° 0023865-70.2008.8.01.0001,
todavia, deve ser limitada a 30% dos vencimentos. Rel. Des? Eva Evangelistéhcérddo n° 9.634, Julgado em

- Concedido provimento sem que pleiteado petior, resulta 12.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.2011

evidenciado o julgamento extra petita, apto a ensejar a nulidade

da decisédo nesta parte. CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO. CONTRATO
- Apelo do Banco Cruzeiro do Sul provido. Improvimento ao DE MUTUO. REVISAO. JUROS REMUNERPORIOS.
apelo de Ubiratan Rodrigues Lob@AC n° 0022310- LIMITACAO INADEQUADA. TAXA MEDIA DE
18.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligkaprdao n° MERCADO. OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO
9.632, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.425, de 03.05.2011 MENSAL. PACTO INDEMONSTRADO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO
CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO. PRESUMIDA. ONUS DAPROMA. PROVIMENTO
CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS PARCIAL.
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. INADEQUACAO. - Precedente: A alteracdio da taxa de juros remuneratorios
TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA. pactuada em mutuo bancério e a vedacéo a cobranca da taxa de
CAPITALIZACAO MENSAL. PACTO DEMONSTRADO. abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancéario e

COMISSAO DE PERMANENCIA. OUTROS ENCARGOS. ao |OC financiado dependem, respectivamente, da demonstracéo
CUMULACAO. AUSENCIA. DESCONDS. SUSPENSAO. cabal de sua abusividade em relacéo a taxa média do mercado e
IMPERTINENCIA. da comprovacao do desequilibrio contratual. (SAgRg no

- Precedente: 1A alterac@o da taxa de juros remuneratérios REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
pactuada em mutuo bancério e a vedagdo a cobranca da taxa dQuarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)
abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancério e - Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em
ao |0C financiado dependem, respectivamente, da demonstracéoperiodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de
cabal de sua abusividade em relac&o a taxa média do mercado 81 de marco de 2000, data da primitiva publicagdo da MP
da comprovacéo do desequilibrio contratual. (SAgRg no 2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do
REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, contrato de financiamento, ndo se aplicando o artigo 591 do
Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei) Cddigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).

- Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em - Deferida a invers&o do 6nus da prova, a instituicdo bancéaria
periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de afeta a exibicio do contrato para contrapor a alegada abusividade
31 de marco de 2000, data da primitiva publicagcdo da MP peloAutor daAcgdo Revisional, presumida ante a inércia da
2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso doinstituicdoApelante.

contrato de financiamento, ndo se aplicando o artigo 591 do -Apelo provido em part¢ AC n° 0020724-43.2008.8.01.0001,
Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS). Rel. Des? Eva Evangelistécorddo n° 9.635, Julgado em

- Clausula contratual que autoriza desconto em folha de 12.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.201

pagamento de prestacdo de empréstimo contratado ndo pode

ser suprimida por vontade unilateral do devedor, uma vez que CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO. CONTRATO

¢ circunstancia facilitadora para obtencdo de crédito em DE MUTUO. REVISAO. JUROS REMUNERPORIOS.
condigdes de juros e prazos mais vantajosos para o mutuario; LIMITACAO INADEQUADA. TAXA MEDIA DE
todavia, deve ser limitada a 30% dos vencimentos. MERCADO. OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO

- Primeiro apelo provido, em parf@elo da instituicdo bancéria MENSAL. PACTO INDEMONSTRADO. COMISSAO DE
provido. (AC n° 0011017-51.2008.8.01.0001, Rel. Des2 Eva PERMANENCIA. OUTROS ENCARGOS. CUMULAGCAO

Evangelista, Acorddo n°® 9.633, Julgado em 12.04.201DJe PRESUMIDA. ONUS DAPROA. PROVIMENTO
n° 4.425, de 03.05.2Q) PARCIAL.

- Precedente: 1A alteracédo da taxa de juros remuneratérios
CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO. CONTRAO pactuada em mutuo bancario e a vedacéo a cobranga da taxa de
DE MUTUO. REVISAO. JUROS REMUNERPORIOS. abertura de crédito, & tarifa de cobranca por boleto bancério e
LIMITACAO INADEQUADA. TAXA MEDIA DE ao |OC financiado dependem, respectivamente, da demonstracéo
MERCADO. OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO cabal de sua abusividade em relagéo a taxa média do mercado e

MENSAL. PACTO INDEMONSTRADO. COMISSAO DE da comprovagédo do desequilibrio contratual. (SAgRg no
PERMANENCIA. OUTROS ENCARGOS. CUMULAGAO REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
PRESUMIDA. ONUS DAPROMA. PROVIMENTO Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)
PARCIAL. - Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em
- Precedente: 1A alteragdo da taxa de juros remuneratérios periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de
pactuada em mutuo bancério e a vedagdo a cobranca da taxa d81 de marco de 2000, data da primitiva publicacdo da MP
abertura de crédito, a tarifa de cobrancga por boleto bancario e 2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do
ao |0C financiado dependem, respectivamente, da demonstragéocontrato de financiamento, ndo se aplicando o artigo 591 do
cabal de sua abusividade em relagcéo a taxa média do mercado €Cédigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).

da comprovacéo do desequilibrio contratual. (SAgRg no - Deferida a inversdo do 6nus da prova, a instituicdo bancaria
REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, afetaa exibicdo do contrato para contrapor a alegada abusividade
Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei) peloAutor daA¢éo Revisional, presumida ante a inércia da

- Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em instituicdoApelante.

periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de - Apelo provido em part¢ AC n° 0015352-79.2009.8.01.0001,



Rel. Des? Eva Evangelistédcordao n° 9.636, Julgado em - Tendo a parte recorrente, apés sua génia contra deciséo

12.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.201 antecipatoria, dado cumprimento as medidas impostas,
conforme informado em audiéncia de conciliagéo realizada,

CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO. CONTRAO patente a ocorréncia da perda do objeto do rec(&son®

DE MUTUO. REVISAO. JUROS REMUNERPORIOS. 0003805-1.2010.8.01.0000, Rel. Des? Izaura Makcordéo

LIMITACAO INADEQUADA. TAXA MEDIA DE n° 9.641, Julgado em 19.04.2Q1 DJe n° 4.425, de

MERCADO. OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO 03.05.201).

MENSAL. PACTO INDEMONSTRADO. COMISSAO DE

PERMANENCIA. OUTROS ENCARGOS. CUMULAGAO CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.
PRESUMIDA. ONUS DAPROMA. PROVIMENTO CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. FOLHADE
PARCIAL. PAGAMENTO. DESCOND. POSSIBILIDADE.

- Precedente: 1 alteracéo da taxa de juros remuneratérios MARGEM CONSIGNAVEL. OBSERANCIA. DECISAO
pactuada em mutuo bancério e a vedacéo a cobranca da taxa dEXTRA PETITA. PROVIMENTO.

abertura de crédito, a tarifa de cobrancga por boleto bancario e - Clausula contratual que autoriza desconto em folha de
ao |0C financiado dependem, respectivamente, da demonstracdopagamento de prestacdo de empréstimo contratado ndo pode
cabal de sua abusividade em relacéo a taxa média do mercado eser suprimida por vontade unilateral do devedor, uma vez que
da comprovacéo do desequilibrio contratual. (SAgRg no € circunstancia facilitadora para obtencédo de crédito em
REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, condigfes de juros e prazos mais vantajosos para 0 mutuario;
Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei) todavia, deve ser limitada a 30% dos vencimentos.

- Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em - Concedido provimento sem que pleiteado pelor, resulta
periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de evidenciado o julgamento extra petita, a ensejar a nulidade da
31 de margo de 2000, data da primitiva publicacdo da MP decisdo nesta parte.

2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do- Apelo provido.(AC n° 0000728-25.2009.8.01.0001, Rel.
contrato de financiamento, ndo se aplicando o artigo 591 do Des?® Eva EvangelistaAcorddo n° 9.642, Julgado em
Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS). 12.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.201

- Deferida a inversdo do 6nus da prova, a instituicdo bancéria

afeta a exibicéo do contrato para contrapor a alegada abusividadeCIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.
peloAutor daAcdo Revisional, presumida ante a inércia da CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. FOLHADE
instituicAoApelante. PAGAMENTO. DESCOND. POSSIBILIDADE.

- Apelo provido em part¢ AC n° 0009455-07.2008.8.01.0001, MARGEM CONSIGNAVEL. OBSERANCIA. DECISAO

Rel. Des? Eva EvangelistaAcérddo n° 9.637, Julgado em EXTRA PETITA. PROVIMENTO.

12.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.201 - Clausula contratual que autoriza desconto em folha de
pagamento de prestacdo de empréstimo contratado ndo pode
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO ser suprimida por vontade unilateral do devedor, uma vez que
REGIMENTAL. AUXILIO DOENGCA. ANTECIPACAO DE é circunstancia facilitadora para obtencédo de crédito em
TUTELA. DECISAO MANTIDA. condicdes de juros e prazos mais vantajosos para 0 mutuario;

- Tratando-se de beneficio de carater alimentar e considerandotodavia, deve ser limitada a 30% dos vencimentos.
a existéncia nos autos de laudo médico atestando que o - Concedido provimento sem que pleiteado pelior, resulta
beneficiario necessita ser afastado de sua atividade laborativa, evidenciado o julgamento extra petita, a ensejar a nulidade da

mantém-se a decisao que antecipou os efeitos da tutela. deciséo nesta parte.

- Recurso desprovidpAgReg n° 0000231-43.2018.01.0000, - Apelo provido(AC n° 001172-58.2009.8.01.0001, Rel. Des?
Rel. Des? Izaura Maia,Acdordao n° 9.638, Julgado em Eva EvangelistaAcérdédo n° 9.643, Julgado em 12.04.201
19.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.201 DJe n° 4.425, de 03.05.20)1L

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.
REGIMENTAL. AUXILIO DOENCA. ANTECIPACAO DE CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. FOLHADE
TUTELA. DECISAO MANTIDA. PAGAMENTO. DESCOND. POSSIBILIDADE.

- Tratando-se de beneficio de carater alimentar e considerando MARGEM CONSIGNAVEL. OBSERANCIA. DECISAO
a existéncia nos autos de laudo médico atestando que o EXTRA PETITA. PROVIMENTO.
beneficiario necessita ser afastado de sua atividade laborativa, - Clausula contratual que autoriza desconto em folha de

mantém-se a decisdo que antecipou os efeitos da tutela. pagamento de prestacao de empréstimo contratado ndo pode
- Recurso desprovid@AgReg n° 0000275-62.2218.01.0000, ser suprimida por vontade unilateral do devedor, uma vez que
Rel. Des? Izaura Maia,Acérddo n° 9.639, Julgado em € circunstancia facilitadora para obtencédo de crédito em
19.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.201 condig8es de juros e prazos mais vantajosos para 0 mutuario;
todavia, deve ser limitada a 30% dos vencimentos.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE - Concedido provimento sem que pleiteado pelior, resulta
DECISAO QUEANTECIPOU OS EFEIDS DATUTELA. evidenciado o julgamento extra petita, a ensejar a nulidade da
PERDASUPER/ENIENTE DO OBJED. deciséo nesta parte.

- Tendo a parte recorrente, ap0s sua géncia contra decisao - Apelo provido.(AC n° 0011824-71.2008.8.01.0001, Rel.
antecipatoria, dado cumprimento as medidas impostas, Des?® Eva EvangelistaAcorddo n° 9.644, Julgado em
conforme informado em audiéncia de conciliagdo realizada, 12.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.2011

patente a ocorréncia da perda do objeto do rec(#gon®

0003805-1.2010.8.01.0000, Rel. Des? Izaura Mak;érdao CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO.
n° 9.640, Julgado em 19.04.2Q1 DJe n°® 4.425, de CONSUMIDOR. REVISAO DE CLAUSULA
03.05.201). CONTRATUAL. MUTUO BANCARIO. SUSPENSAO DE

DESCONTOS EM FOLHA DE PAGAMENTO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE LIMITACAO DA TAXA DE JUROS. INADEQUACAO.
DECISAO QUEANTECIPOU OS EFEIDS DATUTELA. TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA.
PERDASUPER/ENIENTE DO OBJED. IMPROVIMENTO.



- Na hipotese de reviséo de contrato de mutuo bancario, todavia,

sem que deduzida qualquer insurgéncia acerca da obrigacdo deCIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.

pagar decorrente do contrato firmado entre as partes, adequadaCONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS

a continuidade do desconto do pagamento de parcelas em folhaREMUNERATORIOS. LIMITACAO INADEQUADA.

de pagamento do devedor, de vez que por este autorizados,TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA.

observada a margem consignavel prevista no Decreto Estadual CAPITALIZACAO MENSAL. PACTO

n°11.100/2004. INDEMONSTRADO. COMISSAO DE PERMANENCIA.

- Precedente: 1 alteracéo da taxa de juros remuneratérios OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO PRESUMIDA.

pactuada em mutuo bancério e a vedagaio a cobranca da taxa d©NUS DA PROA. PROVIMENTO FARCIAL.

abertura de crédito, a tarifa de cobranga por boleto bancario e - Precedente: 1A alteragcdo da taxa de juros remuneratorios

ao |0C financiado dependem, respectivamente, da demonstracéopactuada em mutuo bancario e a vedagdo a cobranca da taxa de

cabal de sua abusividade em relacéo a taxa média do mercado eabertura de crédito, a tarifa de cobranga por boleto bancario e

da comprovacéo do desequilibrio contratual. (SAgRg no ao |OC financiado dependem, respectivamente, da demonstra¢éo

REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, cabal de sua abusividade em relacéo a taxa média do mercado e

Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei) da comprovagédo do desequilibrio contratual. (SAgRg no

- Apelo desprovidolAC n° 0021056-10.2008.8.01.0001, Rel. REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,

Des? Eva EvangelistaAcorddo n°® 9.645, Julgado em Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)

12.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.201 - Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em

periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de

31 de marco de 2000, data da primitiva publicagdo da MP

2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do

contrato de financiamento, néo se aplicando o artigo 591 do

Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).

- Clausula contratual que autoriza desconto em folha de

pagamento de prestacdo de empréstimo contratado ndo pode

ser suprimida por vontade unilateral do devedor, uma vez que

IMPROVIDO. € circunstancia facilitadora para obtencdo de crédito em

- Precedente do Superior Tribunal de Justica: condicOes de juros e prazos mais vantajosos para 0 mutuario;

a) "A jurisprudéncia pacifica desta Corte inclina-se no sentido todavia, deve ser limitada a 30% dos vencimentos.

de que presume-se a boa-fé do terceiro adquirente quando ndo- Concedido provimento sem que pleiteado pelior, resulta

houver registro no 6rgdo competente acerca da restricdo de evidenciado o julgamento extra petita, apto a ensejar a nulidade

transferéncia do veiculo, devendo ser comprovado pelo credor da decisdo nesta parte.

gue a oneracgdo do bem resultou na insolvéncia do devedor e -Apelo do Banco Cruzeiro do Sul provido. Provimento parcial

gue havia ciéncia da existéncia de a¢do em curso (Precedentesao apelo de Roberto Marques da SilgZ&aC n° 0011640-

REsp 944.250/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 20.8.2007; 18.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtaprddo n°®

AgRg no REsp 924.327/RS, Rel. Min. José Delgado, DJ de 9.648, Julgado em 12.04.2Q1DJe n° 4.425, de 03.05.201

13.8.2007AgRg noAg 852.414/DFRel. Min. NancyAndrighi,

DJ de 29.6.2007). (REsp 675.361/CE, Rel. Min. Mauro AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE

Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 25.8.2009, DECLARACAO. APELACAO CIVEL. PRINCIPIO DA

DJe 16.9.2009Agravo regimental improvido. (AgRg g FUNGIBILIDADE. INAPLICABILIDADE. AUSENCIADE

1168534/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda PRERRO.

Turma, julgado em 05/11/2009, DJe 17/11/2009)" - E possivel a aplicacéo do principio da fungibilidade quando o

- Dispositivo infraconstitucional inviolado. recurso equivocadamente apresentado além de néo configurar

- Recurso improvido(EDcl n°® 0000760-96.2010.8.01.0000, erro grosseiro, preenche os mesmos requisitos do legalmente

Rel. Des? Eva Evangelistédcordao n° 9.646, Julgado em cabivel, como o prazo e o preparo.

12.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.201 - Deixando a parte recorrente de comprovar, no ato da
interposicao de seu recurso, o preparo previsto na Lei Estadual

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.

EXECUCAO FISCAL. VEICULO. PENHORA. REGISTRO.
DEPARTAMENTO DE TRANSITO. AUSENCIA.

ADQUIRENTE. TERCEIRO DE BOA-FE.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO
INFRACONSTITUCIONAL. INVIOLADO. RECURSO

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM APELACAO. EXECUCAO FISCAL.
EMPRESA. DISTRAO. JUNTA COMERCIAL.
REGISTRO. CERIDAO DE INSCRICAO EM DIiVIDA
ATIVA. SOCIOSAUSENCIA. PREQUESTIONAMEND:

n. 1.422/2001, em subela J, itenVl, alinea "b", é de ser
mantida a decisdo monocratica que negou-lhe seguimento.
- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0014736-
07.2009.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtagrdao n°
9.652, Julgado em 19.04.2@1DJe n° 4.425, de 03.05.20)1

DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS E

INFRACONSTITUCIONAIS. INVIOLADOS. RECURSO DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO
IMPROVIDO. SIMULTANEA. CONTRATO DE MUTUO.

- Arquivado o distrato social na Junta Comercial antecedendo CORRENTISR: REVISAO. JUROS REMUNERFORIOS.
ao ajuizamento do executivo fiscal, ndo ha falar em fato velho LIMIT ACAO. IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE
de conhecimento novo ante a presuncéo de publicidade do atoMERCADO. OBSERANCIA. RAZOABILIDADE.

e, pelas mesmas razdes, elidida a suposta dissolucéo irregularABUSIVIDADE INDEMONSTRADA. CAPITALIZAGAO
da sociedade (matéria prequestionada). MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
- Precedente do Superior Tribunal de Justica: IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
“Invalidade da execucao ajuizada contra pessoa juridicaja extinta PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
por distrato registrado em junta comercial. (REsp 1106791/ CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgadoem COMISSAO DE PERMANENCIA. INSTITUICAO
23/06/2009, DJe 04/08/2009)" FINANCEIRA: CONSIGNAGCAO EM FOLHA DE
- Dispositivos constitucionais e infraconstitucionais inviolados. PAGAMENTO. SUPRESSAO UNILAERAL.

- Recurso improvido(EDcl n°® 0000719-59.1992.8.01.0001, IMPOSSIBILIDADE. LIMITE: 30% DOS VENCIMENTOS.
Rel. Des? Eva Evangelistédcordao n° 9.647, Julgado em RECURSOS RRCIALMENTE PROVIDOS.

12.04.201, DJe n° 4.425, de 03.05.201 - Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de



juros - Simula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a - Precedente do Superior Tribunal de Justica: "Clausula
reducéo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassarcontratual que autoriza desconto em folha de pagamento de
ataxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividadeprestacao de empréstimo contratado ndo pode ser suprimida
situacdo que refoge a espécie, com juros convencionados empor vontade unilateral do devedor, uma vez que € circunstancia
3,20% a.m. facilitadora para obtencéo de crédito em condi¢des de juros e
- "E cabivel a capitaliza¢do dos juros em periodicidade mensal prazos mais vantajosos para o mutuario; todavia, deve ser
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000 limitada a 30% dos vencimentos. (AgRg no REsp 959.612/
data da primitiva publicacdo da MP 2.170-36/2001, desde que MG, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quaktama,
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento, julgado em 15/04/2010, DJe 03/05/2010)"

nao se aplicando o artigo 591 do Cddigo Civil (REsp 602.068/ - Recursos parcialmente provido@C n° 0016728-

RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel. 37.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtaprdao n°
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/ 9.662, Julgado em 12.04.2Q1DJe n°® 4.426, de 04.05.2011
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsao do

encargo no contrato de mituo colacionado pela instituicido DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
financeira, impde-se a fixagdo da capitalizagdo de juros em APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
periodo anual. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS E COMISSAO

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulacéo da comissdo DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE. CONTRAO.

de permanéncia a outros encargos, pois ausente expresssCOPIA. ENCARGOS. PREVISAO.AUSENCIA.
previsdo na cépia do contrato de mutuo, adequada a nulidade PROVIDENCIAS: CAPIRALIZACAO ANUAL DE JUROS

da comissédo de permanéncia. E NULIDADE DA COMISSAO DE PERMANENCIA.

- Precedente do Superior Tribunal de Justica: "Clausula MORA. POSSIBILIDADE. HONORARIOS
contratual que autoriza desconto em folha de pagamento de ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO.
prestacdo de empréstimo contratado ndo pode ser suprimidaRAZOABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.

por vontade unilateral do devedor, uma vez que é circunstancia PREJUDICADO. RECURSO IMPROVIDO.

facilitadora para obtencaio de crédito em condicdes de juros e - "E cabivel a capitalizagéo dos juros em periodicidade mensal
prazos mais vantajosos para 0 mutuario; todavia, deve ser para 0s contratos celebrados a partir de 31 de marco de 2000,
limitada a 30% dos vencimentos. (AgRg no REsp 959.612/ data da primitiva publicacdo da MP 2.170-36/2001, desde que

MG, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quartama,
julgado em 15/04/2010, DJe 03/05/2010)"

- Recursos parcialmente provido@C n° 0009459-
44.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangelifagrdao n°
9.661, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO
SIMULTANEA. CONTRATO DE MUTUO.
CORRENTISR: REVISAO. JUROS REMUNERFORIOS.
LIMITACAO. IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE
MERCADO. OBSER/ANCIA. RAZOABILIDADE.
ABUSIVIDADE INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. INSTITUICAO
FINANCEIRA: CONSIGNACAO EM FOLHA DE
PAGAMENTO. SUPRESSAO UNILAERAL.
IMPOSSIBILIDADE. LIMITE: 30% DOS VENCIMENTOS.
RECURSOS RRCIALMENTE PROVIDOS.

pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cdédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, indemonstrada a
contratacéo do encargo, impde-se a fixacao da capitaliza¢éo de
juros em periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagdo da comissao
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na copia do contrato de matuo, adequada a nulidade
da comisséo de permanéncia.

- Caso verificada a mora debendi em momento futuro, admitida
a cobranca de juros moratérios de 1% (um por cento) ao més e
multa moratoria de 02% (dois por cento), além da corregdo
monetaria pela variagdo mensal do indice Nacional de Precos
ao Consumidor

- Adstrito o arbitramento dos honorarios advocaticios as
hipéteses do art. 20, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, bem
como ao entendimento jurisprudencial pacificado, ndo héa falar
em reducéo da verba sucumbencial.

- Prejudicado o prequestionamento & falta de indicacéo do

- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de dispositivo legal supostamente violado.

juros - Simula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a - Recurso improvido(AC n° 0022363-62.2009.8.01.0001,
reducéo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassarmRel. Des? Eva EvangelistaAcorddo n° 9.663, Julgado em
ataxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade12.04.201, DJe n° 4.426, de 04.05.2011

situacao que refoge a espécie, com juros convencionados em

2,31% a.m. e 2,15% a.m.
- "E cabivel a capitalizagao dos juros em periodicidade mensal

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO
SIMULTANEA. CONTRATO DE MUTUO.

para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,CORRENTISA: REVIS/:\O.:]UROS REMUNERAORIOS.
data da primitiva publicac@o da MP 2.170-36/2001, desde que LIMITACAO. IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE

pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,

nao se aplicando o artigo 591 do Cddigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsédo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicdo
financeira, imp0e-se a fixacdo da capitalizacdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagao da comissao PAGAMENTO.

MERCADO. OBSER/ANCIA. RAZOABILIDADE.
ABUSIVIDADE INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRAO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. INSTITUICAO
FINANCEIRA: CONSIGNACAO EM FOLHA DE
SUPRESSAO UNILAERAL.

de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressdMPOSSIBILIDADE. LIMITE: 30% DOS VENCIMENTOS.
previsdo na copia do contrato de mutuo, adequada a nulidade RECURSOS RRCIALMENTE PROVIDOS.

da comissédo de permanéncia.

- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de



juros - Simula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a - Precedente do Superior Tribunal de Justica: "Clausula
reducéo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassarcontratual que autoriza desconto em folha de pagamento de
ataxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividadeprestacao de empréstimo contratado ndo pode ser suprimida
situacao que refoge a espécie, com juros convencionados empor vontade unilateral do devedor, uma vez que € circunstancia
2,49% a.m. facilitadora para obtencéo de crédito em condi¢des de juros e
- "E cabivel a capitaliza¢&o dos juros em periodicidade mensal prazos mais vantajosos para o mutuario; todavia, deve ser
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000 limitada a 30% dos vencimentos. (AgRg no REsp 959.612/
data da primitiva publicacdo da MP 2.170-36/2001, desde que MG, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quaktama,
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento, julgado em 15/04/2010, DJe 03/05/2010)"

nao se aplicando o artigo 591 do Cdadigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsao do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicdo
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizacdo de juros em
periodo anual.

- Recursos parcialmente provido@AC n° 0015199-
80.2008.8.01.0001, Rel. Des® Eva Evangeligtagrdao n°
9.665, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIOAPELAGAO
SIMULTANEA. CONTRATO DE MUTUO.
CORRENTISRA: REVISAO. JUROS REMUNERFORIOS.

- De igual modo, indemonstrada a n&o cumulag&o da comissdo LIMIT ACAO. IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expresssMERCADO. OBSER/ANCIA. RAZOABILIDADE.
previsao na copia do contrato de mutuo, adequada a nulidade ABUSIVIDADE INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO

da comissédo de permanéncia.

MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.

- Precedente do Superior Tribunal de Justiga: "Clausula IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
contratual que autoriza desconto em folha de pagamento de PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
prestacédo de empréstimo contratado ndo pode ser suprimidaCAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
por vontade unilateral do devedor, uma vez que é circunstancia COMISSAO DE PERMANENCIA. INSTITUICAO
facilitadora para obtencéio de crédito em condicdes de juros e FINANCEIRA: CONSIGNACAO EM FOLHA DE
prazos mais vantajosos para o0 mutuario; todavia, deve ser PAGAMENTO. SUPRESSAO UNILAERAL.

limitada a 30% dos vencimentos. (AgRg no REsp 959.612/ IMPOSSIBILIDADE. LIMITE: 30% DOS VENCIMENTOS.

MG, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quartama,
julgado em 15/04/2010, DJe 03/05/2010)"

- Recursos parcialmente provido@AC n°® 0022517-
17.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtaprdao n°
9.664, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO
SIMULTANEA. CONTRATO DE MUTUO.
CORRENTISR: REVISAO. JUROS REMUNERFORIOS.
LIMITACAO. IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE
MERCADO. OBSER/ANCIA. RAZOABILIDADE.
ABUSIVIDADE INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. INSTITUICAO
FINANCEIRA: CONSIGNACAO EM FOLHA DE
PAGAMENTO. SUPRESSAO UNILAERAL.
IMPOSSIBILIDADE. LIMITE: 30% DOS VENCIMENTOS.
RECURSOS RRCIALMENTE PROVIDOS.

RECURSOS RRCIALMENTE PROVIDOS.

- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Sumula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
reducao tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situacao que refoge a espécie, com juros convencionados em
2,20% a.m.

- "E cabivel a capitalizac&o dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de marco de 2000,
data da primitiva publicacdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
nao se aplicando o artigo 591 do Cadigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicao
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizacdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagdo da comisséao
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na copia do contrato de matuo, adequada a nulidade

- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de da comissdo de permanéncia.

juros - Simula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a - Precedente do Superior Tribunal de Justica: "Clausula
reducéo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassarcontratual que autoriza desconto em folha de pagamento de
a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividadeprestacdo de empréstimo contratado ndo pode ser suprimida
situacdo que refoge a espécie, com juros convencionados empor vontade unilateral do devedor, uma vez que € circunstancia
2,18% a.m.; 3,81% a.m.; 2,33% a.m.; 2,77% a.m. e 2,09% a.m. facilitadora para obteng¢édo de crédito em condi¢fes de juros e
- "E cabivel a capitaliza¢do dos juros em periodicidade mensal prazos mais vantajosos para o mutuario; todavia, deve ser
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,limitada a 30% dos vencimentos. (AgRg no REsp 959.612/
data da primitiva publicacdo da MP 2.170-36/2001, desde que MG, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quaktama,
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento, julgado em 15/04/2010, DJe 03/05/2010)"

nao se aplicando o artigo 591 do Cadigo Civil (REsp 602.068/ - Recursos parcialmente provido@C n° 0000781-

RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel. 06.2009.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtaprddo n°®
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/ 9.666, Julgado em 12.04.2Q1DJe n°® 4.426, de 04.05.2011
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsédo do

encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicio DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO
financeira, impde-se a fixacéo da capitalizacéo de juros em SIMULTANEA. CONTRATO DE MUTUO.
periodo anual. CORRENTISTR: REVISAO. JUROS REMUNERFORIOS.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulacio da comissdo LIMIT ACAO. IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE

de permanéncia a outros encargos, pois ausente expresssMERCADO. OBSER/ANCIA. RAZOABILIDADE.
previsdo na copia do contrato de mituo, adequada a nulidade ABUSIVIDADE INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO

da comissédo de permanéncia. MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.



IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. INSTITUICAO
FINANCEIRA: CONSIGNACAO EM FOLHA DE

Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicao
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizacdo de juros em
periodo anual.

PAGAMENTO. SUPRESSAO UNILAERAL. - De igual modo, indemonstrada a ndo cumulac¢éo da comissao

IMPOSSIBILIDADE. LIMITE: 30% DOS VENCIMENTOS. de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa

RECURSOS RRCIALMENTE PROVIDOS. previsdo na copia do contrato de muatuo, adequada a nulidade

- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de da comissdo de permanéncia.

juros - Simula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a - Precedente do Superior Tribunal de Justica: "Clausula

reducéo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassarcontratual que autoriza desconto em folha de pagamento de

a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividadeprestacdo de empréstimo contratado ndo pode ser suprimida

situacao que refoge a espécie, com juros convencionados empor vontade unilateral do devedor, uma vez que € circunstancia

2,60% a.m. e 2,90% a.m. facilitadora para obtengédo de crédito em condi¢8es de juros e

- "E cabivel a capitaliza¢do dos juros em periodicidade mensal prazos mais vantajosos para o mutuario; todavia, deve ser

para os contratos celebrados a partir de 31 de marco de 2000,limitada a 30% dos vencimentos. (AgRg no REsp 959.612/

data da primitiva publicacdo da MP 2.170-36/2001, desde que MG, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quartama,

pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento, julgado em 15/04/2010, DJe 03/05/2010)"

nao se aplicando o artigo 591 do Cadigo Civil (REsp 602.068/ - Recursos parcialmente provido@®C n° 0004969-

RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel. 42.2009.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtaprddo n°®

Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/ 9.668, Julgado em 12.04.2Q1DJe n°® 4.426, de 04.05.2011

02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsédo do

encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicio DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO

financeira, impde-se a fixacéo da capitalizacéo de juros em SIMULTANEA. CONTRATO DE MUTUO.

periodo anual. CORRENTISTR: REVISAO. JUROS REMUNERFORIOS.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulacio da comissdo LIMIT ACAO. IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE

de permanéncia a outros encargos, pois ausente expresssMERCADO. OBSER/ANCIA. RAZOABILIDADE.

previsdo na copia do contrato de mituo, adequada a nulidade ABUSIVIDADE INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO

da comissédo de permanéncia. MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.

- Precedente do Superior Tribunal de Justiga: "Clausula IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.

contratual que autoriza desconto em folha de pagamento de PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:

prestacéo de empréstimo contratado ndo pode ser suprimidaCAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA

por vontade unilateral do devedor, uma vez que é circunstancia COMISSAO DE PERMANENCIA. INSTITUICAO

facilitadora para obtencéo de crédito em condicBes de juros e FINANCEIRA: CONSIGNACAO EM FOLHA DE

prazos mais vantajosos para o0 mutuario; todavia, deve ser PAGAMENTO. SUPRESSAO UNILAERAL.

limitada a 30% dos vencimentos. (AgRg no REsp 959.612/ IMPOSSIBILIDADE. LIMITE: 30% DOS VENCIMENTOS.

MG, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quartama, RECURSOS RRCIALMENTE PROVIDOS.

julgado em 15/04/2010, DJe 03/05/2010)" - Ndo mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de

- Recursos parcialmente provido®C n° 0022776- juros - Sumula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a

12.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligkaprdao n° reducao tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar

9.667, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011 a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situacao que refoge a espécie.

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO
SIMULTANEA. CONTRATO DE MUTUO.
CORRENTISR: REVISAO. JUROS REMUNERFORIOS.
LIMITACAO. IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE
MERCADO. OBSER/ANCIA. RAZOABILIDADE.
ABUSIVIDADE INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRAO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. INSTITUICAO
FINANCEIRA: CONSIGNACAO EM FOLHA DE
PAGAMENTO. SUPRESSAO UNILAERAL.
IMPOSSIBILIDADE. LIMITE: 30% DOS VENCIMENTOS.
RECURSOS RRCIALMENTE PROVIDOS.

- "E cabivel a capitalizac&o dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de marco de 2000,
data da primitiva publicacdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
nao se aplicando o artigo 591 do Cadigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicao
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizacdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagdo da comissao
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na copia do contrato de matuo, adequada a nulidade
da comissédo de permanéncia.

- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de - Precedente do Superior Tribunal de Justi¢a: "Clausula
juros - Simula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a contratual que autoriza desconto em folha de pagamento de
reducgdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassamprestacdo de empréstimo contratado nédo pode ser suprimida
a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividadepor vontade unilateral do devedor, uma vez que € circunstancia
situacdo que refoge a espécie com juros convencionados emfacilitadora para obtengéo de crédito em condi¢fes de juros e
2,84% e 2,06% ao més. prazos mais vantajosos para 0 mutuario; todavia, deve ser
- "E cabivel a capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal limitada a 30% dos vencimentos. (AgRg no REsp 959.612/
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,MG, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quaktama,

data da primitiva publicacéo da MP 2.170-36/2001, desde que julgado em 15/04/2010, DJe 03/05/2010)"

pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento, - Recursos parcialmente provido@C n° 0010951-

ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/ 71.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligiaprddo n°

RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel. 9.669, Julgado em 12.04.2Q1DJe n°® 4.426, de 04.05.2011



DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIOAPELACAO
SIMULTANEA. CONTRATO DE MUTUO.
CORRENTISR: REVISAO. JUROS REMUNERFEORIOS.
LIMITACAO. IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE
MERCADO. OBSER/ANCIA. RAZOABILIDADE.
ABUSIVIDADE INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. INSTITUICAO
FINANCEIRA: CONSIGNACAO EM FOLHA DE
PAGAMENTO. SUPRESSAO UNILAERAL.
IMPOSSIBILIDADE. LIMITE: 30% DOS VENCIMENTOS.
RECURSOS RRCIALMENTE PROVIDOS.

b) "E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
Municipio tem o poder-dever de agir para fiscalizar e regularizar
loteamento irregular, pois é o responsavel pelo parcelamento,
uso e ocupacéo do solo urbano, atividade essa que é vinculada,
e ndo discricionaria.

Precedentes: REsp 432.531/&Hurma, Rel. Min. Franciulli
Netto, DJ de 25.4.2005; REsp 448.216/$PTurma, Rel.

Min. Luiz Fux, DJ de 171.2003; REsp 131.697/SPTurma,

Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 13.6.2005.

()

(REsp 170929/SPRel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 20/05/2010, DJe 27/05/2010)"

c)"1. O art. 40 da Lei 6.766/79, ao estabelecer que o municipio
"podera regularizar loteamento ou desmembramento néo
autorizado ou executado sem observancia das determinacdes

- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de do ato administrativo de licenca", fixa, na verdade, um poder-
juros - Simula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a dever, ou seja, um atuar vinculado da municipalidade.

reducéo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassarPrecedentes.

ataxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade; Consoante dispde o art. 30, VIII, da Constituicao da Republica,
situacao que refoge a espécie, com juros convencionados emcompete ao municipio "promover, no que couber, adequado

2,137% a.m.
- "E cabivel a capitalizagao dos juros em periodicidade mensal

ordenamento territorial, mediante planejamento e controle do
uso, do parcelamento e da ocupacéo do solo urbano".

para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,- Para evitar leséo aos padrdes de desenvolvimento urbano, o
data da primitiva publicagcdo da MP 2.170-36/2001, desde que Municipio ndo pode eximir-se do dever de regularizar

pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,

nao se aplicando o artigo 591 do Cdadigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsao do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicdo
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizacdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulacdo da comissao

loteamentos irregulares, se os loteadores e responsaveis,
devidamente notificados, deixam de proceder com as obras e
melhoramentos indicados pelo ente publico.

(...) (REsp 113789/SPRel. Ministro Castro Meira, Segunda
Turma, julgado em 16/06/2009, DJe 29/06/2009)"

d) Recurso improvido.(Al em AC n° 0017376-
80.2009.8.01.0001, Rel. Des® Eva Evangeligtagrdao n°
9.671, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressaClVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.

previs&o na cépia do contrato de mituo, adequada a nulidade CONTRATO DE MUTUO.

da comissédo de permanéncia.
- Precedente do Superior Tribunal de Justica: "Clausula

contratual que autoriza desconto em folha de pagamento de CAPITALIZACAO

REVISAO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO INADEQUADA.
TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA.
MENSAL. PACTO

prestacédo de empréstimo contratado ndo pode ser suprimidaINDEMONSTRADO. COMISSAO DE PERMANENCIA.
por vontade unilateral do devedor, uma vez que é circunstancia OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO PRESUMIDA.
facilitadora para obtencéio de crédito em condicdes de juros e ONUS DAPROA. PROVIMENTO PARCIAL.

prazos mais vantajosos para o mutudrio; todavia, deve ser - Precedente: 1A alteracéo da taxa de juros remuneratérios

limitada a 30% dos vencimentos. (AgRg no REsp 959.612/
MG, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quartama,
julgado em 15/04/2010, DJe 03/05/2010)"

- Recursos parcialmente provido@C n° 0011316-
91.2009.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtagrddo n°
9.670, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO E REEXAME NECESSARIOACAO CIVIL
PUBLICA. LOTEAMENTO. MUNICIPIO.
ILEGITIMATIO AD CAUSAM. RECURSO IMPROVIDO.
Precedentes do Superior Tribunal de Justica:

a) "PROCESSUAILCIVIL. RECURSO ESPECIALACAO
CIVIL PUBLICA. LOTEAMENTO IRREGULAR.
INTERESSES INDIVIDUAIS HOMOGENEOS.
ILEGITIMATIO AD CAUSAM DO MUNICIPIO.

()

- O Municipio nao é parte legitima para pleitear em nome de

pactuada em mutuo bancério e a vedacéo a cobranca da taxa de
abertura de crédito, a tarifa de cobranga por boleto bancario e
ao |OC financiado dependem, respectivamente, da demonstracéo
cabal de sua abusividade em relacéo a taxa média do mercado e
da comprovagédo do desequilibrio contratual. (SAgRg no

REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)

- Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em
periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de
31 de marco de 2000, data da primitiva publicagdo da MP
2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do
contrato de financiamento, néo se aplicando o artigo 591 do
Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).

- Clausula contratual que autoriza desconto em folha de
pagamento de prestacdo de empréstimo contratado ndo pode
ser suprimida por vontade unilateral do devedor, uma vez que
€ circunstancia facilitadora para obtencdo de crédito em
condicOes de juros e prazos mais vantajosos para 0 mutuario;

adquirentes certos interesse juridicamente protegido, que a todavia, deve ser limitada a 30% dos vencimentos.

propria inicial indica ndo pertencer a sua 6rbita juridica.

- Concedido provimento sem que pleiteado pelior, resulta

- E que o artigo 6° do Cddigo de Processo Civil, ao versar a evidenciado o julgamento extra petita , apto a ensejar a nulidade
substituicdo processual, é cristalino ao assentar que "ninguém da decisdo nesta parte.

podera pleitear, em nome préprio, direito alheio, salvo quando
autorizado por lei".

- Recurso especial desprovido. (REsp 803.661/RS, Rel.
Ministro José Delgado, Rel. pcordao Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, julgado em 17/06/2008, DJe 28/08/2008)"

- Apelo do Banco Cruzeiro do Sul provido. Provimento parcial
ao apelo de Francis@nizio da PascogAC n° 0008308-
43.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtaprddo n°
9.672, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.201



CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELAQAO
CIVEL. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITAC,‘AO. INADEQUA-QAO.
TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA. APELO
DESPROVIDO.

- Precedente: 1A alteracdo da taxa de juros remuneratorios

Des? Izaura MaiaAcorddo n° 9.677, Julgado em 26.04.201
DJe n° 4.426, de 04.05.201L

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REVISIONAL E
REINTEGRACAO DE POSSE. EXERCICIERBITRARIO
DAS PROPRIAS RAZOES. BENFEITORIAS. USO E

pactuada em mutuo bancério e a vedacéo a cobranca da taxa d&0Z0O DO IMOVEL. POSSUIDOR. DEFERIMENTO DE
abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancario e LIMINAR. MANUTENCAO.

ao I0C financiado dependem, respectivamente, da demonstra¢éo- Havendo descumprimento de contrato, especificamente quanto
cabal de sua abusividade em relacao a taxa média do mercado &0 seu pagamento, ha meios préprios para que 0s proprietarios

da comprovacéo do desequilibrio contratual. (SAgRg no
REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,

Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)

- Apelo desprovido(AC n° 0021852-98.2008.8.01.0001, Rel.
Des? Eva EvangelistaAcérddo n® 9.673, Julgado em
12.04.201, DJe n° 4.426, de 04.05.201

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO
SEM CONCURSO PUBLICQART. 11 DALEI N. 8.429/92.
ELEMENTO SUBJETIVO DOLOSO. NAO
CONFIGURACAO.

- Para o0 enquadramento de condutas no art. 11 da Lei n. 8.429/DE

vejam resguardado o direito que entendem desrespeitado pelo
possuidor

- Agravo de Instrumento desprovideAg n°® 0500888-
59.2010.8.01.0000, Rel. Des? |zaura Mafs;6rdéo n° 9.678,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.426, de 04.05.2011

CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.
PRELIMINAR. ACARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL. REJEICAO. CONTRA DE
MUTUO. REVISAO. JUROS REMUNERAORIOS.
LIMITACAO. OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO
MENSAL. PACTUACAO DEMONSTRADA. COMISSAO
PERMANENCIA. OUTROS ENCARGOS.

92, imprescindivel a presenca do elemento subjetivo doloso do IMPOSSIBILIDADE. CODIGO DE DEFESA DO

agente, em sua modalidade genérica. In casu, embora infringidos CONSUMIDOR.

APLICABILIDADE. APELO

principios da administra¢éo publica, o ato configura-se em mera PARCIALMENTE PROVIDO.
irregularidade, afastando a aplicagdo da multa civilimposta ao - Na espécie, demonstrada a necessidade de recorrer bem assim

Apelante.

- Apelo provido.(AC n°® 0006403-18.1999.8.01.0001, Rel.
Des? |zaura MaiaAc6rddo n° 9.674, Julgado em 26.04.2D1
DJe n° 4.426, de 04.05.20)L

PROCESSO CIVIL.AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
DOCUMENTO OBRIGATORIO. PROCURACAO
OUTORGADAAO ADVOGADO DA PARTEAGRAVADA.
INSTRUCAO DEFICIENTE.

- Nega-se seguimento Agravo de Instrumento quando ndo

a adequacdo da tutela jurisdicional formulada a produzir a
satisfacdo da lesdo descrita na inicial, resta configurado o binbmio
necessidade/adequacéo.

- PrecedenteA alteracdo da taxa de juros remuneratdrios
pactuada em mutuo bancario e a vedacéo a cobranga da taxa de
abertura de crédito, a tarifa de cobranga por boleto bancario e
ao |OC financiado dependem, respectivamente, da demonstracéo
cabal de sua abusividade em relacéo a taxa média do mercado e
da comprovagédo do desequilibrio contratual. (SAgRg no

REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei).

acompanhado, no ato de sua interposicao, dos documentos- Deferida a inversdo do énus da prova, a instituicao bancaria
obrigatdrios constantes no inciso | do artigo 525 do Cadigo de afeta a exibi¢éo do contrato para contrapor a alegada abusividade

Processo Civil.

- Agravo Regimental desprovid@gReg n° 0000241-87.2Q1
.8.01.0000, Rel. Des? Izaura Maidco6rdédo n° 9.675,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.426, de 04.05.201

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
DOCUMENTO OBRIGATORIO. PROCURACAO
OUTORGADAAO ADVOGADO DA PARTEAGRAVADA.
INSTRUCAO DEFICIENTE.

- Nega-se seguimento Agravo de Instrumento quando nédo

peloAutor daAcao Revisional, presumida ante a inércia da
Apelante.

- O pagamento em dobro de parcelas pagas a maior pelo
consumidor deve ser restrito & cobranca efetuada de méa-fé pelo
credor, situacéo que, ao meu pensar, refoge a espécie dos autos,
tendo em vista que ndo é pacifico nos Tribunais Pétrios e
Superiores o entendimento acerca da abusividade das
mencionadas clausulas contratuais, de forma que néo se pode
imputar a instituicdo credora o dolo na cobranca dos valores
excedentes, notadamente quando implementada a cobranga com
base nos valores ajustados entre as partes.

acompanhado, no ato de sua interposi¢cdo, dos documentos- Apelos parcialmente providogAC n° 0006761-
obrigatérios constantes no inciso | do artigo 525 do Codigo de 31.2009.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligagrdao n°

Processo Civil.

- Agravo Regimental desprovid@gReg n° 0000240-05.2Q1
.8.01.0000, Rel. Des? lzaura MaidAcérddo n° 9.676,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.426, de 04.05.201

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
LIMITES.

- Nao havendo nécérddo embayado a omissdo apontada,

9.679, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

CONSTITUCIONAL E CIVIL. APELAQAO.
INDENIZAQAO. MORTE DE EMPREGADO.VIGIA.
FORNECIMENTO DE EQUIRMENTOS DE
SEGURANCA. INEXISTENCIA. DOLO OU CULR DA
EMPREGADORA.AUSENCIA. DEVER DE INDENIZAR

NAO RECONHECIDO. RECURSO IMPROVIDO.

- No caso, embora o falecimento da vitima no exercicio de seu
mister, por si, tal ndo enseja a responsabilidade da empregadora

nega-se provimento ao recurso, por ndo se prestarem osde vez que inexistido o nexo causal entre o evento danoso e a

Declaratérios ao mero reexame da causa.

omissao a ela atribuida.

- 0 Orgéo julgador n&o esté obrigado a discorrer sobre todos 0s - De outra parte, a seguranca publica é responsabilidade do
dispositivos legais citados ou argumentos formulados pela parte, Estado, conforme estabelece o artigo 144, da Constitui¢cdo
desde que enfrente as questBes postas, e fundamente setdrederalAdemais, ndo ha como exigir do empregador a instalagao

convencimento(EDcl n® 0012447-87.1998 .8.01.0001, Rel.

de todo um aparato para o fim de suprir a deficiéncia do Estado



no tocante a seguranca publica.

- Apelo conhecido, mas improvidgdAC n° 0022246-
52.2001.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtaprddo n°
9.680, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
CAPITALIZAGAO MENSAL DE JUROS.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. ENCARGO.
AUSENCIA. PROVIDENCIA: CAPIRLIZACAO ANUAL
DE JUROS. RECURSO IMPROVIDO.

02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo, impde-se a fixagdo da capitalizacéo de juros em periodo
anual.

De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagdo da comissao de
permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa previsao
na cépia do contrato de mutuo, adequada a hulidade da comissao
de permanéncia.

-"Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honorarios, diante da
peculiar situacdo retratada no § 4° do art. 20 do CPC, devera
levar em consideracao o zelo profissional, o lugar da prestagéo
e a natureza da causa, elencados no 8§ 3° mas sem o limite

- "E cabivel a capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal percentual nele previsto. (STJ,2frma, RESR260188/MG

para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,Rel?. Min2. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

data da primitiva publicacéo da MP 2.170-36/2001, desde que Prejudicado o prequestionamento a falta de indicagcdo do

pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento, dispositivo supostamente violado.

ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/ - Recurso improvido(AC n° 0002301-98.2009.8.01.0001,

RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel. Rel. Des? Eva Evangelistadcordao n° 9.683, Julgado em

Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/ 12.04.201, DJe n° 4.426, de 04.05.2011

02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsédo do

encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicio CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.

financeira, impde-se a fixacéo da capitalizacdo de juros em CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS

periodo anual. REMUNERATORIOS. LIMITACAO INADEQUADA.

- Recurso improvido(AC n° 0013375-52.2009.8.01.0001, TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA.

Rel. Des? Eva Evangelistédcordao n° 9.681, Julgado em CAPITALIZACAO MENSAL. PACTO

12.04.201, DJe n° 4.426, de 04.05.2011 INDEMONSTRADO. COMISSAO DE PERMANENCIA.
OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO PRESUMIDA.

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. PRELIMINAR: ILEGITIMIDADE PASSIVA

AD CAUSAM . AFASTADA. CONTRATO DE MUTUO.
REVISAO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. ENCARGO.
AUSENCIA. PROVIDENCIA: CAPIRLIZACAO ANUAL

DE JUROS. RECURSO IMPROVIDO.

ONUS DA PROA. PROVIMENTO FARCIAL.

- Precedente: 1A alteragdo da taxa de juros remuneratorios
pactuada em mutuo bancario e a vedacéo a cobrancga da taxa de
abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancéario e
ao |OC financiado dependem, respectivamente, da demonstracéo
cabal de sua abusividade em relagdo a taxa média do mercado e
da comprovacgédo do desequilibrio contratual. (SAgRg no

-Preliminar: Nao encartada copia do ajuste pela instituicdo REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
financeira, embora determinada a inversao do 6nus da prova, Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)
resta impossibilitada a afericio da ilegitimidade passiva ad - Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em
causam. periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de
- "E cabivel a capitaliza¢do dos juros em periodicidade mensal 31 de marco de 2000, data da primitiva publicagdo da MP
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do
data da primitiva publicacéo da MP 2.170-36/2001, desde que contrato de financiamento, ndo se aplicando o artigo 591 do
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento, Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).
nao se aplicando o artigo 591 do Cadigo Civil (REsp 602.068/ - Clausula contratual que autoriza desconto em folha de
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel. pagamento de prestacdo de empréstimo contratado ndo pode
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/ ser suprimida por vontade unilateral do devedor, uma vez que
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do é circunstancia facilitadora para obtencédo de crédito em
encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicdo condi¢des de juros e prazos mais vantajosos para 0 mutuario;
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizacdo de juros em todavia, deve ser limitada a 30% dos vencimentos.
periodo anual. - Concedido provimento sem que pleiteado pelior, resulta
- Recurso improvido(AC n°® 0001382-12.2009.8.01.0001, evidenciado o julgamento extra petita, apto a ensejar a nulidade
Rel. Des® Eva Evangelistadcérdédo n° 9.682, Julgado em da decisao nesta parte.
12.04.201, DJe n° 4.426, de 04.05.201 - Apelo do Banco Cruzeiro do Sul provido. Provimento parcial
ao apelo deAdalgiso Lima da Silva(AC n° 0021846-

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS E COMISSAO
DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE. CONTRAO.

ENCARGOS. PREVISACAUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS:

MODERAGCAO. PREQUESTIONAMENTO:
DISPOSITIVO VIOLADO. FALTA. RECURSO
IMPROVIDO.

91.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligagrdao n°
9.684, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

DIREITO CIVIL. APELACAO. CASAMENTO. REGIME

DE COMUNHAO RARCIAL DE BENS. DISSOLUCAO.
PARTILHA DE BENS. CERCEAMEND DE DEFESA.
INSUFICIENCIA DEFESA TECNICA. PRELIMINAR.
REJEICAO.APELO RARCIALMENTE PROVIDO.

- N&o ha falar em cerceamento de defesa quando a prépria
parte deixa de praticar ato para o qual dantes estipulado prazo

- "E cabivel a capitaliza¢&o dos juros em periodicidade mensal na sua presenca e de seu procurador

para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,- Destarte, em face da existéncia de prova inequivoca nos autos
data da primitiva publicacdo da MP 2.170-36/2001, desde que de que somente parte do valor do bem imével foi pago com
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento, recursos adquiridos antes da existéncia da sociedade conjugal
nao se aplicando o artigo 591 do Cadigo Civil (REsp 602.068/ de uma das partes, evidenciado que o restante do valor pago na
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel. constancia da vida em comum do casal, devera ser partilhado
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/ na ordem de 50% (cinqlienta por cento) para cada litigante.



- Apelo parcialmente provido(AC n° 0002076-
72.2009.8.01.0003, Rel. Des? Eva Evangeligtaprddo n°
9.685, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO
CIVEL. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO INADEQUADA.
TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA. APELO
PROVIDO, EM RARTE

- Precedente: 1A alteracdo da taxa de juros remuneratorios

cabal de sua abusividade em relagdo a taxa média do mercado e
da comprovagédo do desequilibrio contratual. (SAgRg no

REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)

- Deferida a inversdo do 6nus da prova, a instituicdo bancaria
competia a exibigdo do contrato para contrapor a alegada
abusividade pel@utor daAcao Revisional, presumida ante a
inércia da instituicadpelante.

- Apelo provido, em parte.(AC n° 0006468-
61.2009.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligiaprdao n°

pactuada em mutuo bancario e a vedagao a cobranga da taxa d®.689, Julgado em 12.04.2Q1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancario e

ao |0C financiado dependem, respectivamente, da demonstracdoCIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.

cabal de sua abusividade em relagéio a taxa média do mercado € ONTRATO DE MUTUO.

da comprovacéo do desequilibrio contratual. (SAgRg no

REVISAO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. INADEQUACAO.

REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA.

Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)

- Apelo provido, em parte.(AC n° 0020827-
50.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangelisagrdao n°
9.686, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO
CIVEL. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. INADEQUACAO.
TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA. APELO
DESPROVIDO.

CAPITALIZACAO MENSAL. PACTUACAO
INDEMONSTRADA. COMISSAO DE PERMANENCIA.
OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO PRESUMIDA.
ONUS DA PROA. INVERSAO. PROVIMENTO, EM
PARTE.

- Precedente: 1A alteracédo da taxa de juros remuneratérios
pactuada em mutuo bancério e a vedacéo a cobranca da taxa de
abertura de crédito, a tarifa de cobranga por boleto bancario e
ao |OC financiado dependem, respectivamente, da demonstra¢éo
cabal de sua abusividade em relacéo a taxa média do mercado e

- Precedente: 1.A alteracdo da taxa de juros remuneratdrios da comprovacgdo do desequilibrio contratual. (SAgRg no
pactuada em mutuo bancério e a vedacéo a cobrancga da taxa d&®Esp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancario e Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)
ao |0C financiado dependem, respectivamente, da demonstracéo- Deferida a inversdo do énus da prova, a instituicao bancaria
cabal de sua abusividade em relagdo a taxa média do mercado e&ompetia a exibicdo do contrato para contrapor a alegada
da comprovacéo do desequilibrio contratual. (SAgRg no abusividade pelAutor daAcdo Revisional, presumida ante a
REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, inércia da instituica8pelante.

Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei) - Apelo provido, em parte.(AC n° 0010790-

- Apelo desprovido(AC n° 0007383-13.2009.8.01.0001, Rel.  27.2009.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtaprdédo n°

Des? Eva EvangelistaAcorddo n® 9.687, Julgado em
12.04.201, DJe n° 4.426, de 04.05.201

CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.
CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. FOLHADE
PAGAMENTO. DESCONT. POSSIBILIDADE.
MARGEM CONSIGNAVEL. OBSERANCIA. DECISAO

9.690, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO ORDINARIA. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. COBRANCA DE DEMANDA
CONTRATADA. TARIFA DE ULTRAPASSAGEM.
REVISAO CONTRAUAL. DEFERIMENTO DE PEDIDO

EXTRA PETITA . PROVIMENTO. LIMINAR ATE O JULGAMENTO DO MERITO. RISCO

- Clausula contratual que autoriza desconto em folha de DE GRA/E LESAO E IRREVERSIBILIDADE DAMEDIDA.
pagamento de prestacéo de empréstimo contratado ndo podeNAO OCORRENCIA.

ser suprimida por vontade unilateral do devedor, uma vez que - Nao pode, em sede de agravo de instrumento, ser declarada ou
é circunstancia facilitadora para obtencdo de crédito em n&o alegalidade da cobranca de demanda de poténcia e da tarifa
condicdes de juros e prazos mais vantajosos para o mutudrio; de ultrapassagem, pois, neste caso, se esgotaria 0 mérito da

todavia, deve ser limitada a 30% dos vencimentos.
- Concedido provimento sem que pleiteado pelior, resulta

demanda antes que a mesma fosse decidida em Juizo de Primeiro
Grau.(Ag n° 00011-97.201.8.01.0000, Rel. Des? Miracele

evidenciado o julgamento extra petita, apto a ensejar a nulidade Lopes, Acorddo n° 9.750, Julgado em 26.04.201DJe n°

da decisdo nesta parte.

- Apelo provido.(AC n° 0018184-22.2008.8.01.0001, Rel.

Des? Eva EvangelistaAcérddo n°® 9.688, Julgado em
12.04.201, DJe n° 4.426, de 04.05.2011

CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.
CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. INADEQUACAO.
TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA.
CAPITALIZAGAO MENSAL. PACTUAGCAO
INDEMONSTRADA. COMISSAO DE PERMANENCIA.
OUTROS ENCARGOS. CUMULAGCAO PRESUMIDA.
ONUS DA PROVA. INVERSAO. PROVIMENTO, EM
PARTE.

4.426, de 04.05.2).

CIVIL E PROCESSUAL: RESPONSABILIDADE CIVIL.
RERARACAO POR DANOS MORAIS E MAERIAIS.
COISA JULGADA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DE MERID. APELACAO.

- A imutabilidade da sentenca de mérito transitada em julgado
impede que a relacdo de direito material, decidida entre as
mesmas partes, seja reexaminada e novamente decidida, mesmo
gue em processo distinto, e por outro jgC n° 0000456-
02.2007.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopé&o6rdao n°

9.751, Julgado em 26.04.2@1DJe n° 4.426, de 04.05.2011

CIVIL E PROCESSUAL: INDENIZACAO POR DANOS

- Precedente: 1A alterac&io da taxa de juros remuneratérios MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS. PROCEDENCIA
pactuada em mutuo bancério e a vedacao & cobranca da taxa d®ARCIAL. APELACAO.

abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancario e - Estando comprovado que a ré tem responsabilidade subsidiaria
ao I0C financiado dependem, respectivamente, da demonstracdoem relacdo do dano sofrido pela autora, deve a mesma ser



condenada solidariamente com o réu principal ao pagamento CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.
de indenizacgéo a titulo de danos morais. - Nao havendo nacérddo embayado a omisséo ou contradicéo
- Tratando-se, embora, de operagdo essencialmente axioldgica,apontadas, hega-se provimento ao recurso, por ndo se prestarem
em que o melhor método interpretativo é o da heterointegragao, os Declaratorios ao mero reexame da cgHgzcl n° 0017006-
€ claro que este campo de liberdade discricionaria, que se atribui 38.2008.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;6rddo n° 9.693,
ao juiz na fixagdo do quantum indenizatério, tem certos limites, Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.201
ou medidas de valorac¢éo, como a forca dos precedentes, por
exemplo, que serve ndo apenas para manter a coerénciacom aEMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
decisbes anteriores, como também, e sobretudo, para fazerCONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
justica por equidade. CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.
- Na verdade, ndo pode a indenizacdo servir para o -N&o havendo nacérddo embayado a omissao ou contradicao
enriguecimento da vitima nem, muito menos, deve ser reduzida apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem
a ponto de nada significar para o causador do dA@n°® os Declaratérios ao mero reexame da cgBgzl n° 0023148-
0002427-48.2009.8.01.0002, Rel. Des? Miracele Lopes, 58.2008.8.01.0001, Rel. Des?Izaura Mafs;6rdao n° 9.694,
Acérdao n° 9.752, Julgado em 26.04.201DJe n° 4.426, de Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201
04.05.201).

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO.

CIVIL E PROCESSUAL: RERRACAO DE DANOS CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
MORAIS E MATERIAIS. CONTRA'O DE SER/ICOS CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

FUNERARIOS. DESCUMPRIMENTO. NAO - N&o havendo nacérdao embaado a omissao ou contradi¢éo
COMPROMACAO. IMPROCEDENCIA.APELACAO. apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem

- Em se tratando de acéo de indenizagdo, compete ao autor,0s Declaratorios ao mero reexame da cgHgx! n° 0000067-
como imperativo de seu proprio interesse, o 6nus processual 46.2009.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;6rd&o n° 9.695,
de provar o fato constitutivo do seu direito, na forma do art. Julgado em 26.04.2Q1, DJe n°® 4.429, de 09.05.201

333, I, do Cadigo de Processo Civil.

- N&o estando provados os elementos do ato ilicito, ou seja, o EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
dano ou prejuizo sofrido pela vitima (patrimonial ou moral), a CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
acao ou omissédo voluntaria do agente ou do seu preposto (porCAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

culpa ou dolo) e o nexo de causalidade, a demanda deve ser- Ndo havendo nacérdao embaado a omissao ou contradicéo

julgada improcedentéAC n° 0011.653-22.2005.8.01.0001, Rel. apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem
Des? Miracele LopesAcordao n° 9.753, Julgado em os Declaratérios ao mero reexame da cdf&gxcl n° 0015420-
26.04.201, DJe n° 4.426, de 04.05.201 63.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makg6rddo n® 9.696,

B Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO

DECLARATORIA. ICMS. INEXISTENCIA. RATO EMBARGOS DE DECLARAQAO. OMISSAO.
NOTORIO. PEDIDO INDETERMINADO. CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
DECLARAQAOABSTRATA. IMPOSSIBILIDADE. FALTA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

DE INTERESSE DRAGIR. PRECEDENTES STJ. SUMULA - Nao havendo nacérddo embayado a omisséo ou contradicéo

83 / STJIAPELACAO. PROVIMENTO. apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem

- N&o basta a incerteza juridica, objetiva e atual, para possibilitar os Declaratorios ao mero reexame da cgHgzcl n° 0012308-
o exercicio da agéo declaratdria. E necessario que haja um danc86.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maks;ord&o n° 9.697,
para o autor Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

- ImpBe-se, entretanto, realgar que a agdo declaratéria ndo se

presta a prevencao de futuros lancamentos, mas deve ter comcEMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
objeto situacdes juridicas concretas, que exijam a intervencio CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
do judiciério.(AC n° 0012663-28.2010.8.01.0001, Rel. Des? CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

Miracele Lopes,Acérddo n° 9.754, Julgado em 26.04.201 - N&o havendo nacérddo embarado a omissdo ou contradi¢céo

DJe n° 4.426, de 04.05.201L apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem
os Declaratérios ao mero reexame da cg&gzcl n° 0004899-

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO. 25.2009.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;ordéo n° 9.698,

CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

- Nao havendo nacorddo embayado a omiss&o ou contradicito EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por néo se prestarenCONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA

os Declaratérios ao mero reexame da cd&&xcl n° 0019043- CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

38.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafegorddo n® 9.691, - N&o havendo nacérdao embaado a omissao ou contradicéo

Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201 apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem
os Declaratérios ao mero reexame da cdf&gxcl n° 0003345-

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. 55.2009.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;6rdéo n° 9.699,

CONTRADI(;/:\O. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

- N&o havendo nacérddo embajado a omissdo ou contradicdto EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por n&o se prestarenCONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA

os Declaratérios ao mero reexame da cd&&xl n° 0002907- CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

29.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafegordéo n® 9.692, - N&o havendo nacérdao embaado a omissao ou contradicéo

Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201 apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem
os Declaratérios ao mero reexame da cd&xcl n° 0003408-

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. 80.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafs;orddo n° 9.700,

CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011



EMBARGOS DE DE(;LARA(;AO. OMI§S/:\O. - O DPVAT tem natureza de seguro obrigatério de
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA responsabilidade civil, consoante inUmeros precedentes do
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. Colendo Superior Tribunal de Justica.

- N&o havendo nacordao embayado a omissdo ou contradicdo - A correcdo monetaria tera por termo inicial a data em que foi
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarenconstatado o efetivo prejuizo, in casu, a partir do evento danoso,

os Declaratérios ao mero reexame da cd&gxcl n° 0000873- ateor da SUmula 43/STJ.

81.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafsérddo n®9.701, - Inaplicavel, na espécie, a incidéncia da correcdo monetaria a

Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201 partir da Lei n. 11.482/07, vez que o sinistro ocorreu em data
posterior a sua vigéncia.

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0008944-

CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA 38.2010.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafs;ordéo n° 9.707,

CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

- N&o havendo nacordao embayado a omissdo ou contradicéo B )
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por ndo se prestarerAGRAVO INTERNO EMAPELACAO CIVEL. SEGURO

os Declaratérios ao mero reexame da cd&gxcl n° 0020335- OBRIGATORIO. DP\AT. NATUREZA.
58.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makg6rddo n® 9.702, RESPONSABILIDADE CIVIL. CORRECAO
Julgado em 26.04.201 DJe n° 4.429, de 09.05.2011 MONETARIA. TERMOA QUO. EVENTO DANOSO. LEI

N. 11.482/07.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. - O DPVAT tem natureza de seguro obrigatério de
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA responsabilidade civil, consoante inimeros precedentes do
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. Colendo Superior Tribunal de Justica.

- Nao havendo nacérddo embayado a omissdo ou contradicdo - A correcdo monetaria terd por termo inicial a data em que foi
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarentonstatado o efetivo prejuizo, in casu, a partir do evento danoso,

os Declaratérios ao mero reexame da cdigcl n° 002007- ateor da Sumula 43/STJ.

04.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafegordéo n® 9.703, - Inaplicavel, na espécie, a incidéncia da correcao monetaria a

Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.201 partir da Lei n. 11.482/07, vez que o sinistro ocorreu em data
posterior a sua vigéncia.

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0005265-

INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA. 30.2010.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafszordédo n° 9.708,

IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. Julgado em 19.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

LIMITES.

- N&o havendo nécorddo embayado a omisséo apontada, AGRAVO INTERNO EMAPELACAO CIVEL. SEGURO

nega-se provimento ao recurso, por ndo se prestarem os OBRIGATORIO. DP\AT. NATUREZA.

Declaratérios ao mero reexame da causa. RESPONSABILIDADE CIVIL. CORRECAO

- O Orgéo Julgador néo esté obrigado a discorrer sobre todos 0sMONETARIA. TERMO A QUO.EVENTO DANOSO. LEI
dispositivos legais citados ou argumentos formulados pela parte, N. 11.482/07.

desde que enfrente as questBes postas, e fundamente ses O DPVAT tem natureza de seguro obrigatério de
convencimento(EDcl n° 0017294-83.2008.8.01.0001, Rel.  responsabilidade civil, consoante inimeros precedentes do
Des? Izaura Maia Acérdéo n°9.704, Julgado em 26.04.201 Colendo Superior Tribunal de Justica.

DJe n° 4.429, de 09.05.201 - A correcdo monetaria tera por termo inicial a data em que foi
constatado o efetivo prejuizo, in casu, a partir do evento danoso,

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. a teor da Sumula 43/STJ.

INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA. - Inaplicavel, na espécie, a incidéncia da correcdo monetaria a

IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. partir da Lei n. 11.482/07, vez que o sinistro ocorreu em data

LIMITES. posterior a sua vigéncia.

- Nao havendo nécérddo embayado a omissdo apontada, - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0008200-

nega-se provimento ao recurso, por ndo se prestarem 0s77.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maks;érdao n°9.709,

Declaratérios ao mero reexame da causa. Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201

- O Orgéo Julgador no esta obrigado a discorrer sobre todos 0s

dispositivos legais citados ou argumentos formulados pela parte, AGRAVO INTERNO EMAPELAGCAO CIVEL. SEGURO
desde que enfrente as questdes postas, e fundamente se@BRIGATORIO. DP\AT. CORRECAO MONETARIA.
convencimento(EDcl n° 0011828-74.2009.8.01.0001, Rel. TERMOA QUO. EVENTO DANOSO. LEI N. 1.482/07.

Des? Izaura MaiaAcorddo n° 9.705, Julgado em 26.04.2D1 - A correcdo monetaria tera por termo inicial a data em que foi

DJe n° 4.429, de 09.05.201 constatado o efetivo prejuizo, in casu, a partir do evento danoso,
a teor da Sumula 43/STJ.

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. - Inaplicavel, na espécie, a incidéncia da correcao monetaria a

CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA partir da Lei n. 11.482/07, vez que o sinistro ocorreu em data

CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. posterior a sua vigéncia.

- Nao havendo nacérddo embayado a omissdo ou contradicdo - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0013963-

apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarens9.2009.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;6rddo n° 9.710,

os Declaratérios ao mero reexame da cd&&xl n° 0002402- Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201

38.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makgordédo n° 9.706,

Julgado em 19.04.20Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201 AGRAVO INTERNO EMAPELACAO CIVEL. SEGURO

) ) OBRIGATORIO. DP\AT. CORRECAO MONETARIA.
AGRAVO INTERNO EMAPELACAO CIVEL. SEGURO TERMOA QUO. EVENTO DANOSO. LEI N. 1.482/07.

OBRIGATORIO. DP\AT. NATUREZA. - A corre¢do monetaria tera por termo inicial a data em que foi
RESPONSABILIDADE CIVIL. CORRECAO constatado o efetivo prejuidn,casu.a partir do evento danoso,
MONETARIA. TERMOA QUO. EVENTO DANOSO. LEI a teor da Simula 43/STJ.

N. 11.482/07. - Inaplicavel, na espécie, a incidéncia da correcao monetaria a



partir da Lei n. 11.482/07, vez que o sinistro ocorreu em data APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.

posterior a sua vigéncia. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0022827- APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS.
86.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makcorddo n° 9.71, ABUSIVIDADE. AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE.
Julgado em 19.04.201 DJe n° 4.429, de 09.05.2011 PERCENTUAL FIXADO NA SENTENCA. MANTIDO.

CAPITALIZACAO DE JUROS. PERIODICIDADE
AGRAVO INTERNO EMAPELACAO CIVEL. SEGURO ANUAL.
OBRIGATORIO. DP\AT. CORRECAO MONETARIA. - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
TERMOA QUO. EVENTO DANOSO. LEI N. 1.482/07. 297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da
- A corre¢do monetaria tera por termo inicial a data em que foi legislagdo consumerista as instituicdes financeiras.
constatado o efetivo prejuizo, in casu, a partir do evento danoso, - Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancario, os
a teor da Sumula 43/STJ. juros remuneratoérios ndo sofrem a limitacdo imposta pelo
- Inaplicavel, na espécie, a incidéncia da corregao monetaria a Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Sumula 596/
partir da Lei n. 11.482/07, vez que o sinistro ocorreu em data STFE Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada

posterior a sua vigéncia. guando comparada com a taxa média de mercado a época da
- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0002312- contratacao.
96.2010.8.01.0000, Rel. Des? Izaura Mafgorddo n® 9.712, - No caso concreto, ante a auséncia do instrumento contratual,
Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201 bem como de qualquer outro documento que permita a aferigcdo
da ocorréncia ou nado de abusividade, mantém-se o percentual
AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO fixado na Sentenca a quo.
BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO - Deve ser anual a periodicidade da capitalizac&o de juros, nos
CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. JUROS termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. ABUSIVIDADE - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0008606-
RECONHECIDA. TAXA MEDIA DE MERCADO. 98.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafs;orddo n° 9.715,
OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.

297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacdo da CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
legislacéo consumerista as instituicdes financeiras. APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancério, o0sPERIODICIDADE ANUAL.

juros remuneratérios nao sofrem a limitagdo imposta pelo - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/ 297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicagao da
STFE Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada legislagao consumerista as instituicdes financeiras.

gquando comparada com a taxa média de mercado a época da Deve ser anual a periodicidade da capitalizagao de juros, nos
contratacao. termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- No caso concreto, reconhecida a abusividade, os juros - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0024197-
remuneratérios devem ser fixados a taxa média de mercado. 03.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafs;6rdéo n° 9.716,

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos Julgado em 19.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.201

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0022780- APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
49.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makgordao n°9.713, CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201 APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.
APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO. - Caracterizada relacdo de consumo (ADI n. 2591 e Stumula
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. 297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS. legislacéo consumerista as institui¢cdes financeiras.
ABUSIVIDADE. AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE. - Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos
PERCENTUAL FIXADO NA SENTENCA. MANTIDO. termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.
CAPITALIZACAO DE JUROS. PERIODICIDADE - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0002410-
ANUAL. 15.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maks;6rddo n° 9.717,

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201

297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacédo da

legislacdo consumerista as instituicdes financeiras. APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.

- Versando a demanda sobre revisdo de matuo bancario, osCODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagéo imposta pelo APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/ PERIODICIDADE ANUAL.

STFE. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
guando comparada com a taxa média de mercado a época da297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicagcao da
contratacao. legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.

- No caso concreto, ante a auséncia do instrumento contratual, - Deve ser anual a periodicidade da capitalizacéo de juros, nos
bem como de qualquer outro documento que permita a afericdo termos da Simula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

da ocorréncia ou nao de abusividade, mantém-se o percentual- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0021753-
fixado na Sentencga a quo. 31.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafs;6rdéo n° 9.718,

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos Julgado em 19.04.2Q1, DJe n°® 4.429, de 09.05.201

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 001269- APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
54.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafgorddo n° 9.714, CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
Julgado em 19.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.20)1 APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.

PERIODICIDADE ANUAL.



- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢ga), cabivel a aplicagdo da
legislac@o consumerista as instituigdes financeiras.

297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da
legislacéo consumerista as institui¢cdes financeiras.
- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancario, os

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacéo de juros, nos juros remuneratérios nao sofrem a limitagdo imposta pelo

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 000108-
48.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafsg6rdao n° 9.719,
Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagdo da
legislacéo consumerista as instituicdes financeiras.

Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratacao.

- No caso concreto, ante a auséncia do instrumento contratual,
bem como de qualquer outro documento que permita a aferigcdo
da ocorréncia ou ndo de abusividade, mantém-se o percentual
fixado na Sentenca a quo.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0020393-
27.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maf6rddo n® 9.724,

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0012201-
42.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafsc6rdao n° 9.720,
Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacédo da
legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO. JUROS REMUNEREORIOS.
LIMITACAO. MATERIA NAO VENTILADA NA
APELACAO. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.
CAPITALIZACAO DE JUROS. PERIODICIDADE
ANUAL.

- Quando a matéria ndo foi ventilada no recurso anterior
integrativo (apelagéo), descabido qualquer exame nesta sede.
- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0008384-

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos 33.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafs;6rdao n° 9.725,

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0009003-
60.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafcorddo n® 9.721,
Julgado em 19.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.201

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacédo da
legislac@o consumerista as institui¢des financeiras.

Julgado em 19.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

AGRAVO INTERNO. APELAGCAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

DE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da
legislagao consumerista as instituicdes financeiras.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 001974-
18.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafsgérdao n®9.722,
Julgado em 19.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.201

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢ga), cabivel a aplicagdo da
legislac@o consumerista as institui¢des financeiras.

- Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituigdo
pela correcdo monetéaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0024542-
66.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maf6rdéo n® 9.726,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS.
AFERICAO. POSSIBILIDADE.ABUSIVIDADE NAO

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacdo de juros, nos CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 001974-
18.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafsgérdao n® 9.723,
Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS.
ABUSIVIDADE. AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE.
PERCENTUAL FIXADO NA SENTENCA. MANTIDO.
CAPITALIZACAO DE JUROS. PERIODICIDADE
ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula

OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORREGAO
MONETARIA PELO INPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicagédo da
legislacéo consumerista as institui¢cdes financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancario, os
juros remuneratoérios ndo sofrem a limitacdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Sumula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratacao.



- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-seJulgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201

a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
- Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituicioAPLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS.
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar AFERICAO. POSSIBILIDADE.ABUSIVIDADE NAO
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.

caso de inadimpléncia. OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0022657- PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
51.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafsg6rdao n® 9.727, PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
Julgado em 19.04.201L, DJe n° 4.429, de 09.05.2011 MONETARIA PELO INPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO. 297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacéo da
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS. - Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancario, os
AFERICAO. POSSIBILIDADE.ABUSIVIDADE NAO juros remuneratoérios ndo sofrem a limitacdo imposta pelo
CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO. Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE guando comparada com a taxa média de mercado a época da
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO contratagao.
MONETARIA PELO INPC. - No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula a taxa de juros contratada.

297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da - Deve ser anual a periodicidade da capitalizagao de juros, nos
legislacéo consumerista as instituicdes financeiras. termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Versando a demanda sobre revisdo de mdtuo bancério, os- Quanto a comissédo de permanéncia, cabivel sua substituigao
juros remuneratérios nao sofrem a limitagdo imposta pelo pela corregcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Sumula 596/ ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
STFE. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada caso de inadimpléncia.

guando comparada com a taxa média de mercado a época da Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 0005091-
contratacao. 55.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mak;6rdao n® 9.731,

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-seJulgado em 19.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacdo de juros, nos AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal. BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO

- Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituicio CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar DE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. COMISSAO DE

ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO

caso de inadimpléncia. MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0023856- ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

74.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makg6rddo n° 9.728, FIXACAO.

Julgado em 19.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201 - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagédo da

APELACAO CIVEL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. legislagdo consumerista as instituicdes financeiras.

REVISAO. POSSIBILIDADE. JUROS - Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos

REMUNERATORIOS.AFERICAO. ABUSIVIDADE NAO termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO. - Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituicdo

OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. pela correcao monetéaria com base no INPC, para possibilitar

PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em

PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO caso de inadimpléncia.

MONETARIA PELO INPC. - Admite-se a repeticéo de indébito, se constatado o pagamento

- E a cédula de crédito bancério passivel de reviséo, por possuirde parcelas além do apurado apds a fase de liquidacéo de
idéntica natureza dos contratos de mutuo e financiamentos sentenga, com o objetivo de obstar o enriquecimento ilicito da
comuns. instituicdo financeira.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancario, os- Correta a fixacdo dos honoréarios advocaticios, vez que
juros remuneratérios nao sofrem a limitagdo imposta pelo estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/ 3°, do Cddigo de Processo Civil.

STE Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada - Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 001976-
guando comparada com a taxa média de mercado a época da85.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maks;6rdao n° 9.732,
contratacao. Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se

ataxa de juros contratada. AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacdo de juros, nos BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal. CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

- Quanto & comisséo de permanéncia, cabivel sua substituicioDE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. COMISSAO DE

pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO

ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.

caso de inadimpléncia. ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0023106- FIXACAO.
09.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafgorddo n® 9.729, - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula



297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacédo da
legislac@o consumerista as institui¢des financeiras.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0018705-

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

30.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maf6rddo n® 9.737,

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicdoJulgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.201

pela corre¢cdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

- Admite-se a repeticdo de indébito, se constatado o pagamento APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
de parcelas além do apurado apés a fase de liquidacdo dePERIODICIDADE ANUAL.

sentenca, com o objetivo de obstar o enriquecimento ilicito da
instituicdo financeira.
- Correta a fixacdo dos honorarios advocaticios, vez que

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacdo da
legislagao consumerista as instituicdes financeiras.

estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, § - Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos

4°, do Codigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0003480-
67.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafegorddo n® 9.733,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.201

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacédo da
legislac@o consumerista as institui¢des financeiras.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0025179-
17.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafscérdao n° 9.738,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da
legislacéo consumerista as institui¢cdes financeiras.

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos - Deve ser anual a periodicidade da capitalizagao de juros, nos

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0024633-
59.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maks;ordéo n° 9.734,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.201

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagdo da
legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0018452-
76.2008.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;ordéo n° 9.739,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagédo da
legislacéo consumerista as institui¢cdes financeiras.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacéo de juros, nos termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.
- Correta a fixacéo dos honoréarios advocaticios, vez que

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0016085-
79.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maksg6rddo n° 9.740,

estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, § Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.429, de 09.05.2011

4°, do Cadigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0010977-
35.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Madsgordao n° 9.735,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢ga), cabivel a aplicagdo da
legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.

CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO: ACAO
DECLARATORIA DE DEPENDENCIAECONOMICA.
POLICIAL MILITAR. PEDIDO DE RGAMENTO DE
PENSAO POR MORE ATE QUE O BENEFICIARIO
COMPLETE 21ANOCS.

- Deve ser desprezada a aplicacéo de regra infraconstitucional
que esteja em confronto com a Carta Magna.

- Se a norma infraconstitucional faz disting&do entre homens e
mulheres, deve ser entendido que nao foi recepcionada pela
Constitui¢cdo, aplicando-se o principio da isonomia de
tratamento entre homens e mulheres.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacéo de juros, nos - Mostra-se conflitante com a Carta da Republica preceito de

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0022809-
02.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maf;6rdéo n® 9.736,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.429, de 09.05.201

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicagédo da
legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.

lei local que discrimina, em fun¢é@o do sexo, o direito de
beneficiarios de pensdo por morte de policial mil{ta€ n°
0024084-49.2009.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes,
Acérdédo n° 9.760, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de
09.05.201).

CIVIL E PROCESSUAICIVIL: ACAO DE INDENIZAGAO
POR DANO MORALE MATERIAL. ACIDENTE. QUEDA
DE TELHADO. LESAO EM VERTEBRA. CIRURGIA.
ERRO NA FIXACAO DE PLACAS. NAO
COMPROMWCAO. DEPENDENCIA DE OUTRA
DEMANDA QUE NAO E CONEXANEM COMRATIVEL.



APELACAO. IMPROVIMENTO. art. 557, 8 1°-A, do Cadigo de Processo Civil.
- Indefere-se a inicial que é confusa quanto a causa de pedir e- Ndo se conformando a parte vencida com a deciséo
depende de decisdo em outra demanda com a qual ndo guardanonocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco

conexdo nem compatibilidade de pedi®C n° 0022784- dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
18.2010.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopégorddo n° gue convencam o colegiado do erio ffrocedendo ou in
9.761, Julgado em 03.05.2@1DJe n° 4.429, de 09.05.201 judicandg eventualmente cometido pelo relafdéd na AC n®
0002016-08.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAICIVIL. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO Acérdédo n° 9.766, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de

DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a deciséo interlocutéria em conformidade com o APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

o relator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisScARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
557, caput, do Cddigo de Processo Civil. jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo Superiores, pode o relator, em sede de apelagao civel e mediante
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosart. 557, 8 1°-A, do Cdodigo de Processo Civil.

gque convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a deciséo

judicando) eventualmente cometido pelo relgfrno Ag n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0000291-16.201.8.01.0000, Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.762, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.429, de que convengam o colegiado do eriw frocedendo ou in
09.05.201). judicandqg eventualmente cometido pelo relaf®i na AC n®
0002919-43.2009.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO Acérddo n°®9.767, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de

DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a decis&o interlocutéria em conformidade com o APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

o relator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisScARGUMENTO NOVO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentengca em manifesto confronto com a
557, caput, do Cédigo de Processo Civil. jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo Superiores, pode o relator, em sede de apelagéo civel e mediante
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosart. 557, § 1°-A, do Caodigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo

judicando) eventualmente cometido pelo reldrno Ag n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0000294-68.201.8.01.0000, Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.763, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.429, de gue convencam o colegiado do erio ffrocedendo ou in
09.05.201). judicandg eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0004671-50.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAICIVIL. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO Acérdédo n° 9.768, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de

DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a deciséo interlocutéria em conformidade com o APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

o relator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisS)ARGUMENTO NOVO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
557, caput, do Cddigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do eri frocedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
judicandg eventualmente cometido pelo relatéd no Ag n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0000417-66.201.8.01.0000, Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.764, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.429, de que convengam o colegiado do eri frocedendo ou in
09.05.201). judicandg eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0005820-47.2010.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdao n° 9.769, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Superiores, pode o relator, em sede de apelagéo civel e medianttARGUMENTO NOVO.

decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do - Estando a Sentenca em manifesto confronto com a



jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Superiores, pode o relator, em sede de apelacao civel e medianttARGUMENTO NOVO.

decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do - Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
art. 557, § 1°-A, do Cadigo de Processo Civil. jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo Superiores, pode o relator, em sede de apelagao civel e mediante
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosart. 557, 8 1°-A, do Cdodigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
judicandg eventualmente cometido pelo rela{@d na AC n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0007595-34.2009.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.770, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.429, de que convengam o colegiado do eriw frocedendo ou in
09.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0012418-17.2010.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acbérddo n® 9.774, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode 0 PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdio ARGUMENTO NOVO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentengca em manifesto confronto com a
557, caput, do Cédigo de Processo Civil. jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo Superiores, pode o relator, em sede de apelagéo civel e mediante
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosart. 557, § 1°-A, do Cadigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do erio frocedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
judicandg eventualmente cometido pelo rela{dd na AC n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0007620-13.2010.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n®9.771, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.429, de gue convencam o colegiado do erio ffrocedendo ou in
09.05.201). judicandg eventualmente cometido pelo relafdd na AC n°
0013418-52.2010.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdédo n° 9.775, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenga em manifesto confronto com a APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Superiores, pode o relator, em sede de apelacao civel e medianttARGUMENTO NOVO.

decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do - Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
art. 557, § 1°-A, do Cadigo de Processo Civil. jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo Superiores, pode o relator, em sede de apelagao civel e mediante
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosart. 557, 8 1°-A, do Cdodigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do eri frocedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
judicandg eventualmente cometido pelo rela¢gd na AC n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0011927-44.2009.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n°® 9.772, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.429, de que convengcam o colegiado do e(io procedendo ou in
09.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0015727-90.2003.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérddo n°®9.776, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Superiores, pode o relator, em sede de apelagéo civel e medianttARGUMENTO NOVO.

decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do - Estando a Sentenga em conformidade com a jurisprudéncia
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelacéo civel e mediante decisao
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do erio frocedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
judicandg eventualmente cometido pelo relafgd na AC n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0012204-94.2008.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.773, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.429, de gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
09.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0016244-85.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérddo n°®9.777, Julgado em 03.05.2D01DJe n° 4.429, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).



PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdédo n°©9.781, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenga em manifesto confronto com a APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Superiores, pode o relator, em sede de apelacao civel e medianttARGUMENTO NOVO.

decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do - Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
art. 557, § 1°-A, do Cadigo de Processo Civil. jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo Superiores, pode o relator, em sede de apelagéo civel e mediante
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosart. 557, § 1°-A, do Cadigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
judicando)eventualmente cometido pelo relaféd na AC n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0017309-52.2008.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.778, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.429, de gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
09.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0023626-66.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérddo n°®9.782, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Superiores, pode o relator, em sede de apelagéo civel e medianteARGUMENTO NOVO.

decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do - Estando a Sentenga em conformidade com a jurisprudéncia
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557, caput, do Codigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do efio procedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
judicando)eventualmente cometido pelo rela{dd na AC n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0018061-24.2008.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.779, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.429, de que convengcam o colegiado do e(io procedendo ou in
09.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n°
0024348-03.2008.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdédo n° 9.783, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenga em manifesto confronto com a APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Superiores, pode o relator, em sede de apelacao civel e medianttARGUMENTO NOVO.

decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do - Estando a Sentenga em conformidade com a jurisprudéncia
art. 557, 8 1°-A, do Cadigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelacéo civel e mediante decisao
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do eri frocedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
judicando)eventualmente cometido pelo relat@d na AC n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0020504-45.2008.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.780, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.429, de gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
09.05.201). judicandg eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0025228-58.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérddo n° 9.784, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.429, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 09.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS.
Superiores, pode o relator, em sede de apelacéo civel e medianteAFERICAO. POSSIBILIDADE.ABUSIVIDADE NAO
decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.

art. 557, § 1°-A, do Cadigo de Processo Civil. OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosMONETARIA PELO INPC.

que convencam o colegiado do efio procedendo ou in - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
judicando)eventualmente cometido pelo rela¢gd na AC n° 297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da
0022000-12.2008.8.01.0001, Rel. Des? Miracele Lopes, legislagdo consumerista as instituicdes financeiras.



- Versando a demanda sobre revisdo de muatuo bancério, ostermos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

juros remuneratérios nao sofrem a limitagdo imposta pelo - Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicdo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Sumula 596/ pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
STFE. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
guando comparada com a taxa média de mercado a época dacaso de inadimpléncia.

contratacao. - Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 0003257-

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se17.2009.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;6rd&o n° 9.743,

a taxa de juros contratada. Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos

termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal. APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.

- Quanto a comiss&o de permanéncia, cabivel sua substituicioCODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS.

ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em AFERICAO. POSSIBILIDADE.ABUSIVIDADE NAO

caso de inadimpléncia. CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 000341- OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
35.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mak;6rdédo n° 9.730, PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
Julgado em 19.04.20Q1, DJe n° 4.431, del1105.201). PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.
APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO. - Caracterizada relacdo de consumo (ADI n. 2591 e Stmula
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. 297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS. legislagdo consumerista as instituicdes financeiras.
AFERICAO. POSSIBILIDADE.ABUSIVIDADE NAO - Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancario, os
CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO. juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE STE Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO guando comparada com a taxa média de mercado a época da
MONETARIA PELO INPC. contratacao.

- Caracterizada relagao de consumo (adi n. 2591 e sumula 297 - No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
do superior tribunal de justica), cabivel a aplicacdo da legislacdo a taxa de juros contratada.

consumerista as instituigfes financeiras. - Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos
- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancério, ostermos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

juros remuneratorios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo - Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicdo
decreto n. 22.626/33 (lei de usura), a teor da sumula 596/stf. pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
guando comparada com a taxa média de mercado a época dacaso de inadimpléncia.

contratacao. - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0003257-

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se17.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafscérdao n° 9.743,

a taxa de juros contratada. Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, del1105.201).

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos

termos da stmula n. 121 do supremo tribunal federal. APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.

- Quanto & comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicioCODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

pela corregéo monetaria com base no inpc, para possibilitar ao APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS.
consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em caso AFERICAO. POSSIBILIDADE.ABUSIVIDADE NAO

de inadimpléncia. CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
- Agravo interno desprovido(AgReg n° 0005977- OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
54.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafsg6rdao n® 9.741, PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, de1105.201). PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.
APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO. - Caracterizada relacdo de consumo (ADI n. 2591 e Stumula
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. 297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagédo da
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS. legislacéo consumerista as institui¢cdes financeiras.
AFERI(;/:\O. POSSIBILIDADE.ABUSIVIDADE NAO - Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancario, os
CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO. juros remuneratoérios ndo sofrem a limitacdo imposta pelo
OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Sumula 596/
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO quando comparada com a taxa média de mercado & época da
MONETARIA PELO INPC. contratacao.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula - No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da a taxa de juros contratada.

legislacdo consumerista as instituicdes financeiras. - Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos
- Versando a demanda sobre revisdo de mdtuo bancério, ostermos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

juros remuneratérios nao sofrem a limitagdo imposta pelo - Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicdo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Sumula 596/ pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar

STFE. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em

guando comparada com a taxa média de mercado a época dacaso de inadimpléncia.

contratacao. - Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 0023771-
- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se25.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafs;6rdao n° 9.744,
a taxa de juros contratada. Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos



APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS.
AFERICAO. POSSIBILIDADE.ABUSIVIDADE NAO
CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢ga), cabivel a aplicagdo da
legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.

ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0007089-
58.2009.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Maf6rddo n® 9.747,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

APELACAO CIVEL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO. CDA. NULIDADE.
NAO COMPROWCAO. CUMULACAO DE
EXERCICIOS ADMISSIBILIDADE.

- Consoante os artigos 204 do CTN e 3° da Lei n. 6.830/80, a
Certiddo da Dividativa goza de presuncdo de liquidez e

- Versando a demanda sobre revisdo de mudtuo bancario, oscerteza, podendo ser ilidida apenas por prova inequivoca. In

juros remuneratorios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Sumula 596/

casu, a alegacéo de acordo prévio entre as partes ndo afasta a
referida presuncéo.

STFE. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada - O fato de uma Ginica CDA englobar débitos de varios exercicios
guando comparada com a taxa média de mercado a época ddiscais, ndo a nulifica, face auséncia de previséo legal nesse

contratacao.

sentido e, ainda, por constar o processo administrativo que Ihe

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-sedeu causa, permitindo-se exercer pleno direito de defesa quanto

a taxa de juros contratada.

a constituicdo do crédito tributério.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizac&o de juros, nos - Apelo desprovido{AC n° 0009612-77.2008.8.01.0001, Rel.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

Des? Izaura MaiaAcorddo n° 9.748, Julgado em 26.04.2D1

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicdoDJe n° 4.431, de 1.05.201).

pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar

ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0005931-
65.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafegorddo n® 9.745,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacédo da
legislacéo consumerista as instituicdes financeiras.

APELACAO CIVEL. ACIDENTE DE TRANSITO.
ENGAVETAMENTO. ERRONEAVALORACAO DA
PRO\A. INOCORRENCIA. PRINCIPIO DAPERSUASAO
RACIONAL OU DA LIVRE CONVICGCAO MOTIVADA.
CODIGO DETRANSITO BRASILEIRO. OBSERANCIA.
ABALROAMENTOS. RTORES DIVERSOS. SENTENCA
MANTIDA.

- O Juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo formar
sua convicgdo com outros elementos ou fatos constantes nos
autos, com espeque nos arts. 131 e 436 do CPC (principio da
persuaséo racional ou da livre convicgdo motivada).

- Em caso de choques sequenciais (engavetamento), a assertiva
que em principio seria a logica, ou seja, quem colide contra a

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos traseira de automoével que segue a sua frente é o responsavel

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0016507-
54.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafecorddo n® 9.746,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERAORIOS.
AFERICAO. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacédo da
legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.

pelo evento, ndo tem cunho absoluto.

- Os condutores de veiculos estéo adstritos as regras previstas
no Caodigo de Transito Brasileiro, todavia, ha que se sopesar, in
casu, as circunstancias determinantes para os abalroamentos,
0s quais, ndo se encontravam limitados a um Unico fator, e sim
a varios fatores (chuva, trafego intenso, proximidade entre os
veiculos, visibilidade diminuida...).

- Sentencga confirmada.

- Apelo desprovido(AC n° 0001722-22.2010.8.01.0000, Rel.
Des? Izaura MaiaAcorddo n° 9.749, Julgado em 26.04.2D01

DJe n°® 4.431, de1.05.201).

CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.
CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO INADEQUADA.

- Versando a demanda sobre revisdo de muatuo bancario, osTAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA.

juros remuneratorios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/

CAPITALIZACAO MENSAL. PACTO
INDEMONSTRADO. COMISSAO DE PERMANENCIA.

STFE Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada QUTROS ENCARGOS. CUMULA(;AO PRESUMIDA.
quando comparada com a taxa média de mercado a época daEONUS DA PRO\A. PROVIMENTO RARCIAL.

contratacao.

- No caso concreto, ante a auséncia do instrumento contratual,

- Precedente: 1A alteracédo da taxa de juros remuneratérios
pactuada em mutuo bancario e a vedacéo a cobrancga da taxa de

bem como de qualquer outro documento que permita a afericdo abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancério e
da ocorréncia ou ndo de abusividade, correto o percentual fixado ao I0C financiado dependem, respectivamente, da demonstragao
na Sentenca a quo; podendo-se aferi-la e ndo havendo cabal de sua abusividade em relacéo a taxa média do mercado e
abusividade em relacé@o a taxa média de mercado, mantém-seda comprovacgado do desequilibrio contratual. (SAgRg no

como contratada.

REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Precedente: E cabivel a capitalizagcdo dos juros em

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicdoperiodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar 31 de marco de 2000, data da primitiva publicacdo da MP



2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso dodo seguro obrigatorio DFAT.

contrato de financiamento, ndo se aplicando o artigo 591 do - Uma lesdo que compromete a vidador, tolhendo a sua
Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS). capacidade laborativa, e trazendo seqiielas permanentes, ndo
- Clausula contratual que autoriza desconto em folha de s6 fisicas, como psicoldgicas, deve merecer, a titulo de
pagamento de prestacdo de empréstimo contratado ndo podeindenizacéo pelo seguro obrigatério, o valor maximo, que é de
ser suprimida por vontade unilateral do devedor, uma vez que R$ 13.500,00 ( treze mil e quinhentos reais ).

é circunstancia facilitadora para obtencdo de crédito em -Sealein.11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, da Lei
condicdes de juros e prazos mais vantajosos para 0 mutudrio; 6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a

todavia, deve ser limitada a 30% dos vencimentos. indenizacéo do seguro DRY, é claro que a atualizacao

- Concedido provimento sem que pleiteado pelior, resulta monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua

evidenciado o julgamento extra petita, apto a ensejar a nulidade entrada em vigor, que coincide com a data da publicacéo (31/

da decisdo nesta parte. 05/2007), como dispBe o art. 24, inc. lll, da referida Lei.

- Apelo do Banco Cruzeiro do Sul provido. Provimento parcial - Essa é a Unica forma de se manter a identidade daqueles

ao apelo de José Juarez Sabino de S¢AZan® 0023610- valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto

15.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtaprdao n° normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo

9.755, Julgado em 12.04.2@1DJe n° 4.431, de1105.201). com a permanente depreciagdo da moeda, que o valor real da
indenizacéo, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO. sempre respeitado."

APELACAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. b) Recurso improvido.(Al em AC n° 0022693-

INCIDENCIA. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. 59.2009.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangelista, Acordao n°

JUROS REMUNERAORIOS. TAXA MEDIA DE 9.757, Julgado em 26.04.20DDJe n° 4.431, del105.201).

MERCADO. OBSERANCIA. CAPITALIZAGCAO
MENSAL DE JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA. CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM

IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. ENCARGOS. APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS: OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA:
COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. PUBLICACAO DA LEI N.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:
POSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO. CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO

- Stmula 297, do Superior Tribunal de Justica: "O Cédigo de a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel:

Defesa do Consumidor € aplicavel as instituicdes financeiras". "1.- Estando comprovada a relacdo de causa e efeito, certa e
- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente
juros - Simula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizacao
reducgdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassardo seguro obrigatério DFAT.

ataxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade(...)

situacdo que refoge a espécie. -Sealein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, da Lei

- "E cabivel a capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal 6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,indeniza¢do do seguro DRY, é claro que a atualizacéo
data da primitiva publicacéo da MP 2.170-36/2001, desde que monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento, entrada em vigor, que coincide com a data da publicagdo (31/
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/ 05/2007), como dispde o art. 24, inc. lll, da referida Lei.

RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel. - Essa é a Unica forma de se manter a identidade daqueles
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/ valores no tempo, a despeito da manuten¢ao, no texto
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo
encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicio com a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real da
financeira, impde-se a fixagcdo da capitalizagdo de juros em indenizacao, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera
periodo anual. sempre respeitado."

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulac¢do da comissao b) Comprovada a lesdo permanente bem como a redugédo da
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressacapacidade laborativa, resulta adequado o quantum indenizatorio
previsdo na copia do contrato de mutuo, adequada a nulidade arbitrado na sentenca recorrida, adstrito aos conhecimentos de
da comisséo de permanéncia. medicina do perito.

- Caso verificada a mora debendi em momento futuro, admitida ¢) Recurso improvido.(Al em AC n° 0019923-

a cobranca de juros moratorios de 1% (um por cento) ao més €59.2010.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligagrdao n°

multa moratoria de 02% (dois por cento), além da correcdo 9.758, Julgado em 26.04.2Q1DJe n° 4.431, de1105.201).
monetaria pela variagido mensal do indice Nacional de Precos

ao Consumidor CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Recurso improvido(AC n° 0010664-74.2009.8.01.0001, APELAGCAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO

Rel. Des? Eva Evangelistédcordao n° 9.756, Julgado em OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO

26.04.201, DJe n°® 4.431, del105.201). FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA:
PUBLICACAO DA LEI N.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:
CIVIL E PROCESSUAICIVIL. AGRAVO INTERNO EM CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO
APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel:
OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO "- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa e
FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA: direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente

PUBLICACAO DA LEI N.° 11.482/2007. JUROS DE MORA: da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizacéo
CITAGAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO do seguro obrigatorio DFAT.

a) Precedente deste Orgao Fracionado Civel: ()

"- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa e- Se aLein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, da Lei
direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente5.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a
da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizagcddndenizacdo do seguro DRY, é claro que a atualizacao



monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da suaIMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
entrada em vigor, que coincide com a data da publicagdo (31/ LIMITES.

05/2007), como disp8e o art. 24, inc. lll, da referida Lei. - Nao havendo nécoérddo embayado a omisséo apontada,

- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daquelesnega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem 0s
valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto Declaratorios ao mero reexame da causa.

normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo- O Org&o Julgador n&o esta obrigado a discorrer sobre todos os
com a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real dadispositivos legais citados ou argumentos formulados pela parte,
indenizacéo, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera desde que enfrente as questdes postas, e fundamente seu
sempre respeitado." convencimento(EDcl n°® 000441-70.2009.8.01.0001, Rel.

b) Comprovada a lesdo permanente bem como a reducédo daDes? Izaura Maia Acérddo n°9.790, Julgado em 26.04.201
capacidade laborativa, resulta adequado o quantum indenizatério DJe n° 4.431, de 1.05.201).

arbitrado na sentencga recorrida, adstrito aos conhecimentos de

medicina do perito. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.

c) Recurso improvido.(Al em AC n° 0000068- CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA

94.2010.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangelisagrdao n° CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

9.759, Julgado em 26.04.2@1DJe n° 4.431, de1105.201). - N&o havendo nacérdao embaado a omissao ou contradi¢éo
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por ndo se prestarem

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO. os Declaratdrios ao mero reexame da caisacl n° 0011984-

CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA 96.2008.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;ordédo n® 9.791,

CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, de1105.201).

- N&o havendo nacordao embayado a omissdo ou contradicéo B ) ]
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por ndo se prestarerAGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO

os Declaratérios ao mero reexame da cd&&xcl n° 0020125- BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO

07.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makg6rddo n° 9.785, CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, de1105.201). DE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUIGAO. CORREGAO

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO. MONETARIA PELO INPC.

CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula

CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. 297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da

- Nao havendo nacérddo embayado a omisséo ou contradicdo  legislagdo consumerista as instituicdes financeiras.
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem Deve ser anual a periodicidade da capitalizagao de juros, nos

os Declaratérios ao mero reexame da cd&&xl n° 0023060- termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

20.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafe6rddo n° 9.786, - Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituigao

Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201). pela correcdo monetéaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. caso de inadimpléncia.

CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0013326-

CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. 11.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Ma#;6rddo n° 9.792,

- Nao havendo nacérddo embayado a omissédo ou contradicdo  Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, de1105.201).
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por ndo se prestarem

os Declaratérios ao mero reexame da cd&&xcl n°® 0014290- AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO
04.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Ma#sérddo n° 9.787, BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201). CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZAQAO

DE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. COMISSAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. PERMANENCIA. SUBSTITUIGAO. CORREGCAO
INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA. MONETARIA PELO INPC.
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
LIMITES. 297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da

- Ndo havendo néAcoérddo embayado a omissdo apontada, legislagdo consumerista as instituicdes financeiras.

nega-se provimento ao recurso, por ndo se prestarem o0s- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢édo de juros, nos

Declaratérios ao mero reexame da causa. termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- O Orgéo Julgador n&o esta obrigado a discorrer sobre todos os- Quanto & comisséo de permanéncia, cabivel sua substituicéio

dispositivos legais citados ou argumentos formulados pela parte, pela correcdo monetéria com base no INPC, para possibilitar

desde que enfrente as questdes postas, e fundamente seao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em

convencimento(EDcl n°® 0004847-29.2009.8.01.0001, Rel.  caso de inadimpléncia.

Des? Izaura MaiaAcorddo n° 9.788, Julgado em 26.04.2D1 - Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0017431-

DJe n° 4.431, de1.05.201). 65.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafszordédo n° 9.793,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, del105.201).

EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO.

CONTRADIGAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA AGRAVO INTERNO. APELAGCAO CIVEL. MUTUO

CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO

- Nao havendo nacérddo embaado a omiss&o ou contradicdlo  CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

apontadas, nega-se provimento ao recurso, por no se prestarenDE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. COMISSAO DE

os Declaratérios ao mero reexame da cd&&xl n° 0002401- PERMAN ENCIA. SUBSTITUIQAQ. CORREQAO

53.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makgorddo n° 9.789, MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.

Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201). ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

EMBARGOS DE DECLARAQAO. OMISSAO. - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula

INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA. 297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da



legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.

BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacdo de juros, nos CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

DE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. HONORARIOS

- Quanto & comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicioADVOCATICIOS. FIXACAO.

pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeticdo de indébito, com o objetivo de obstar o
enriguecimento ilicito da instituigdo financeira.

- Correta a fixagdo dos honoréarios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cadigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0007948-
74.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafsgordao n° 9.794,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

AGRAVO INTERNO.APELAGAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

DE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢ga), cabivel a aplicagdo da
legislac@o consumerista as institui¢des financeiras.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagéo da
legislacéo consumerista as institui¢cdes financeiras.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Correta a fixagdo dos honorérios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cadigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0022407-
18.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maksgérdao n° 9.797,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, del105.201).

AGRAVO INTERNO. APELAGCAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

DE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagédo da
legislagdo consumerista as instituicdes financeiras.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Correta a fixagdo dos honorérios advocaticios, vez que

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

4°, do Cadigo de Processo Civil.

- Quanto & comissao de permanéncia, cabivel sua substituicdo- Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 0016721-

pela corre¢cdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeticéo de indébito, com o objetivo de obstar o
enriguecimento ilicito da instituicdo financeira.

- Correta a fixacdo dos honorarios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Codigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0023306-
16.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafsérddo n® 9.795,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZAGAO

DE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacédo da
legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.

45.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maks;6rdéo n° 9.798,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUIGAO. CORREGAO
MONETARIA PELO INPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da
legislacéo consumerista as institui¢cdes financeiras.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituigdo
pela corre¢céo monetéria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 001315-
72.2009.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;6rdéo n° 9.799,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, del105.201).

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacdo de juros, nos BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

- Quanto & comissédo de permanéncia, cabivel sua substituicioDE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. HONORARIOS

pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeticdo de indébito, com o objetivo de obstar o
enriguecimento ilicito da instituigdo financeira.

- Correta a fixagdo dos honoréarios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cadigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0023706-
30.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makscordéo n® 9.796,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO

ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagéo da
legislagao consumerista as instituicdes financeiras.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Correta a fixagdo dos honorérios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cadigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0015832-
57.2009.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;6rdéo n° 9.800,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).



AGRAVO INTERNO. APELAGAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

DE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢ga), cabivel a aplicagdo da
legislacéo consumerista as instituicdes financeiras.

Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
MONOCRATICA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. HONORARIOS

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacdo de juros, nos ADVOCATICIOS. FIXACAO.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Correta a fixagdo dos honoréarios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cadigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0000458-
98.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makscordédo n° 9.801,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
MONOCRATICA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisédo
de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacéo Civel, com fundamento no § A°do artigo 557 do
Estatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da
economia e da celeridade processual.

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos PERIODICIDADE  ANUAL.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto & comissédo de permanéncia, cabivel sua substituicioMONETARIA

pela corre¢cdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeticéo de indébito, com o objetivo de obstar o

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisao
de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacao Civel, com fundamento no § A°do artigo 557 do
Estatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da
economia e da celeridade processual.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituigdo
pela correcéo monetéria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Correta a fixagdo dos honorarios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cddigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 0000378-
37.2009.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Maf6rdéo n® 9.804,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, del105.201).

AGRAVO INTERNO. APELAGCAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
MONOCRATICA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
PELO INPC. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisao
de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacao Civel, com fundamento no § A°do artigo 557 do

enriguecimento sem causa. In casu, deve se dar na forma simplesgstatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da

vez que ausente a ma-fé por parte do credor

- Correta a fixacdo dos honorarios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Codigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0023908-
07.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maf;ordéo n® 9.802,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

AGRAVO INTERNO.APELAQAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
MONOCRATICA. CAPITALIZAQ/:\O DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisédo
de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacéo Civel, com fundamento no § A°do artigo 557 do
Estatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da
economia e da celeridade processual.

economia e da celeridade processual.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituicdo
pela correcéo monetéria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Correta a fixagdo dos honorérios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cadigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 001179-
46.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafgordéo n® 9.805,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, del105.201).

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO

BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. JUROS

REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. AFERICAO.

IMPOSSIBILIDADE. PERCENTUAL FIXADO NA
SENTENGCA. MANTIDO.

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicdolegislagdo consumerista as instituicdes financeiras.

pela corre¢cdo monetéaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Correta a fixacdo dos honorarios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Codigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 001738-
66.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafegordéo n° 9.803,

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancario, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STE Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
guando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratacao.

- No caso concreto, ante a auséncia do instrumento contratual,
bem como de qualquer outro documento que permita a afericdo



da ocorréncia ou ndo de abusividade, mantém-se o percentualBANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
fixado na Sentencga a quo. MONOCRATICA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
- Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 0022570- PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
61.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makgordao n° 9.806, PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORREGCAO
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, de1105.201). MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. AFERICAO.
IMPOSSIBILIDADE. PERCENTUAL FIXADO NA

FIXACAO.

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisao
de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacéo Civel, com fundamento no § A°do artigo 557 do
Estatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da

SENTENCA. MANTIDO. economia e da celeridade processual.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula - Deve ser anual a periodicidade da capitalizacéo de juros, nos
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.
legislac@o consumerista as institui¢cdes financeiras. - Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituigao
- Versando a demanda sobre revisdo de mudtuo bancério, ospela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
juros remuneratorios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Sumula 596/ caso de inadimpléncia.

STE Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada - Admite-se a repeticao de indébito, com o objetivo de obstar o
guando comparada com a taxa média de mercado a época daenriquecimento sem causa. In casu, deve se dar na forma simples,
contratacao. vez que ausente a ma-fé por parte do credor

- No caso concreto, ante a auséncia do instrumento contratual,- Correta a fixacdo dos honorarios advocaticios, vez que
bem como de qualquer outro documento que permita a afericdo estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §

da ocorréncia ou ndo de abusividade, mantém-se o percentual4®, do Cédigo de Processo Civil.

fixado na Sentencga a quo.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0001890-
55.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Ma#sérddo n° 9.807,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RAZOES DISSOCIADAS DO CASO CONCRETO.
DECISAO MONOCRATICA. MANTIDA.

- Deve ser mantida a decis&o que inadmitiu o recurso aclaratorio,
com fulcro no artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil,
por suas razdes dissociadas do assunto debati8lodmdao
recorrido.(AgReg n° 0025137-02.2008.8.01.0001, Rel. Des?
Izaura Maia, Acordao n° 9.808, Julgado em 26.04.201

DJe n°® 4.431, de1.05.201).

AGRAVO INTERNO. APELAGAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
MONOCRATICA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETIGAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisao
de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacéo Civel, com fundamento no 8 A°do artigo 557 do
Estatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da
economia e da celeridade processual.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0023120-
90.2008.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;6rdéo n° 9.810,
Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, del105.201).

AGRAVO INTERNO. APELAGAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
MONOCRATICA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisao
de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacéo Civel, com fundamento no § A°do artigo 557 do
Estatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da
economia e da celeridade processual.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituigdo
pela correcdo monetéaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeticdo de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa. In casu, deve se dar na forma simples,
vez que ausente a ma-fé por parte do credor

- Correta a fixagdo dos honorérios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacéo de juros, nos 4°, do Codigo de Processo Civil.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0008208-

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicd059.2006.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makcérddo n° 9.81,

pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO

- Admite-se a repeticédo de indébito, com o objetivo de obstaro BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO

enriquecimento sem causa. In casu, deve se dar na forma simplesMONOCRATICA. CAPITALIZACAO DE JUROS.

vez que ausente a ma-fé por parte do credor PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE

- Correta a fixacdo dos honorarios advocaticios, vez que PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO

estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, § MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.

4°, do Cadigo de Processo Civil. ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0023701- FIXACAO.

08.2008.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Ma#sérddo n° 9.809, - Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisao

Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201). de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacao Civel, com fundamento no § 2°do artigo 557 do

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO Estatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da



economia e da celeridade processual. estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacéo de juros, nos 4°, do Codigo de Processo Civil.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal. - Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 0021018-
- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicd095.2008.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;orddo n° 9.814,
pela corre¢cdo monetaria com base no INPC, para possibilitar Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, de1105.201).

ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em

caso de inadimpléncia. AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO

- Admite-se a repeticdo de indébito, com o objetivo de obstar o BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
enriquecimento sem causa. In casu, deve se dar na forma simplesMONOCRATICA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
vez que ausente a ma-fé por parte do credor PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
- Correta a fixagdo dos honorarios advocaticios, vez que PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, § MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.

4°, do Cadigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0008208-
59.2006.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Maf;érdédo n°9.812,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
MONOCRATICA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisédo
de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacéo Civel, com fundamento no § A°do artigo 557 do
Estatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da
economia e da celeridade processual.

ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisao
de contrato bancério, mostra-se possivel o provimento da
Apelacao Civel, com fundamento no § A°do artigo 557 do
Estatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da
economia e da celeridade processual.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizag&o de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comisséo de permanéncia, cabivel sua substituicdo
pela correcéo monetéria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeticéo de indébito, com o objetivo de obstar o
enriguecimento sem causa. In casu, deve se dar na forma simples,
vez que ausente a ma-fé por parte do credor

- Correta a fixagdo dos honorarios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos 4°, do Codigo de Processo Civil.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n°® 0023696-

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicd083.2008.8.01.0001, Rel. Des? |zaura Mafs;6rddo n° 9.815,

pela corre¢cdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeticéo de indébito, com o objetivo de obstar o

Julgado em 26.04.201, DJe n° 4.431, del105.201).

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
COMPETENCIA. ACAO DE INDENIZACAO.

enriquecimento sem causa. In casu, deve se dar na forma simplesNATUREZA PESSOAL. RELACAO CONSUMERISA

vez que ausente a ma-fé por parte do credor

- Correta a fixacdo dos honorarios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Codigo de Processo Civil.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0002540-
05.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Mafgorddo n° 9.813,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.431, de1105.201).

AGRAVO INTERNO.APELAQAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
MONOCRATICA. CAPITALIZAQ/:\O DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisédo
de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacéo Civel, com fundamento no § A°do artigo 557 do
Estatuto Processual Civil, em atencdo aos principios da
economia e da celeridade processual.

MEDICO-PACIENTE. DESCONSIDERACAOART. 100.
PARAGRAFO UNICO. APLICABILIDADE: DELIT OS
DECORRENTES DEACIDENTES DE TRANSITO.
AGRAVO IMPROVIDO.

- Considerando a acéo originaria da Exce¢éo de Competéncia,
de natureza pessoal - indenizagdo por danos morais -
descaracterizada a hipétese de relagdo consumerista entre médico
e paciente a justificar a aplicagdo a espécie das regras de
competéncia preconizadas pelo Cédigo de Defesa do
Consumidor;

- As regras de competéncia estabelecidas pelo art. 100, paragrafo
unico, do Cadigo de Processo Civil atém-se exclusivamente as
hipéteses de delitos decorrentes de acidentes de transito,
adequada a interpretacéo légica do sistema e artigo do qual faz
parte como um todo.

- Agravo improvido(Ag n° 0000503-37.2(118.01.0000, Rel.

Des? Eva EvangelistaAc6rddo n® 9.816, Julgado em
26.04.201, DJe n° 4.431, del105.201).

AGRAVO INTERNO.APELAGAO. MUTUO BANCARIO.
REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacdo de juros, nos DECISAO MONOCRATICARATIFICADA. AGRAVO
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal. DESPROVIDO.

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicdo- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢&o de juros, nos
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar termos da Simula n. 121 do Supremo Tribunal Federal e, no
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em tocante a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituigdo
caso de inadimpléncia. pela corre¢do monetaria com base no INPC, de forma a
- Admite-se a repeticédo de indébito, com o objetivo de obstar 0 possibilitar ao consumidor o conhecimento dos indices que
enriquecimento sem causa. In casu, deve se dar na forma simplesseréo aplicados em caso de inadimpléncia. Precedente: (Agravo
vez que ausente a ma-fé por parte do credor Regimental emApelagdo Civel 2009.003965-Ae6rdédo n°

- Correta a fixacdo dos honorarios advocaticios, vez que 7767 - Rel?. Des? Izaura Maia - J: 23.02.2010);



- Invertido o 6nus da prova em desfavor da instituicdo bancaria 09.201..8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lope&cordao n°

a esta afeta o 6nus de elidir o arrazoado de abusividade dos9.886, Julgado em 10.05.2@1DJe n° 4.435, de 17.05.2011

encargos, sob pena de presuncéo, tal qual a hip6tese da

comissao de permanéncia. CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Inalteradas as circunstancias faticas e devidamente aferido o APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
arrazoado recursal, adequado ratificar a decisdo monocratica OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO

ora recorrida, aderindo ao entendimento pacifico nesta CamaraFIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA:

Civel em casos que guardam simetria a espécie. PUBLICACAO DA LEI N.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:

- Agravo improvido(AgReg n° 0023240-36.2008.8.01.0001, CITAGAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO

Rel. Des? Eva Evangelistadcérdédo n° 9.817, Julgado em a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel:

26.04.201, DJe n°® 4.431, del105.201). "- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa e
direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO. da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizagéo

CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. do seguro obrigatério DFAT.

APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS. - Uma leséo que compromete a vidatdor, tolhendo a sua

PERIODICIDADE ANUAL. capacidade laborativa, e trazendo seqielas permanentes, ndo

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula s6 fisicas, como psicoldgicas, deve merecer, a titulo de
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da indenizacéo pelo seguro obrigatério, o valor maximo, que é de

legislac@o consumerista as institui¢cdes financeiras. R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).
- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos - Se a Lei n. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, da Lei
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal. 6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a
- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0023240- indenizacéo do seguro DRY, é claro que a atualizacdo
36.2008.8.01.0001, Rel. Des? Eva Evangeligtagrddo n° monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua
9.817, Julgado em 26.04.2@1DJe n° 4.431, de1105.201). entrada em vigor, que coincide com a data da publicagéo (31/
05/2007), como dispBe o art. 24, inc. lll, da referida Lei.
AGRAVO INTERNO EMAPELACAO CIVEL. SEGURO - Essa é a unica forma de se manter a identidade daqueles
OBRIGATORIO. DP\AT. CORRECAO MONETARIA. valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto
TERMOA QUO. EVENTO DANOSO. LEI N. 1.482/07. normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo

- A correcdo monetaria tera por termo inicial a data em que foi com a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real da
constatado o efetivo prejuizo, in casu, a partir do evento danoso, indenizagéo, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera
a teor da Sumula 43/STJ. sempre respeitado(AgReg n° 0024776-48.2009.8.01.0001

- Inaplicavel, na espécie, a incidéncia da correcdo monetaria a Rel. Des? Eva EvangelistaAcorddo n° 9.818, Julgado em
partir da Lei n. 11.482/07, vez que o sinistro ocorreu em data 26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.201

posterior & sua vigéncia.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0013963- APELACAO CIVEL. SEGURO DE VIDA EM GRUPO.
59.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makg6rddo n° 9.710, INVALIDEZ PARA O DESEMPENHO DE FUNGOES NO
Julgado em 19.04.201 DJe n° 4.434, de 16.05.2011 EXERCITO. NEGATIVA DE PAGAMENTO. NAO
CABIMENTO. ONUS SUCUMBENCIAL.
APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO. DISTRIBUICAO. ARTIGO 21, DO CODIGO DE
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PROCESSO CIVIL.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS. - Se o0 segurado encontra-se incapaz, definitivamente, para o
PERIODICIDADE ANUAL. servigo do Exército, ndo ha que se falar em seu enquadramento

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula nos indices de invalidez parcial, uma vez que ndo mais integrara
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagcdo da o grupo no qual se encontrava quando contratou o seguro

legislacéo consumerista as instituicdes financeiras. destinado a tal categoria, sendo correto o valor estabelecido
- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos para pagamento, eis que de acordo com o contrato pactuado.
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal. (AC n°0017164-30.2007.8.01.0001 Rel. Des? Izaura Maia,

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0024197- Acérdédo n°9.819, Julgado em 26.04.2D1DJe n° 4.436, de
03.2009.8.01.0001, Rel. Des? Izaura Makgorddo n® 9.716, 18.05.201).

Julgado em 19.04.201, DJe n° 4.434, de 16.05.201
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO.
PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. PENSAO. GENITORA. DEPENDENCIA ECONOMICA

ADOLESCENTE. MEDIDA SOCIO-EDUCAIVA. NAO COMPROMDA.

REMISSAO. NAO CUMPRIMEND. MAIS DEANO E - Indemonstrada, em sede de antecipagao de tutela, a dependéncia
DIA. REGRESSAO DAMEDIDA PARA INTERNACAO. econdmica necessaria ao deferimento de pensao previdenciaria
PRESCRICAO. por morte, nos termos do inciso Il do artigo 10 da Lei

- Se a adolescente, submetida a medida socio-educativa deComplementar Estadual n.154/2005, cabivel a reforma da
prestacédo de servigcos & comunidade, ndo cumpre a medidadecisdo agravadaAg n° 0500986-44.2010.8.01.0000 Rel. Des?
imposta no prazo nem justifica em juizo o motivo do ndo Izaura Maia, Acérddo n° 9.820, Julgado em 26.04.2D01
cumprimento, pode o juiz regredir a medida para internacdo, DJe n° 4.436, de 18.05.20)L

desde que o faca antes de transcorrido o prazo prescricional,

que deve ter sua contagem iniciada do decreto condenatério. AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO

- Tratando-se de menor de 21 anos, o prazo prescricional BANCARIO. REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO
disposto na lei mais benéfica deve ser reduzido pela metade, CONSUMIDOR.APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO

nos termos dos arts. 109, VI; 110; e 115, todos do Cddigo DE JUROS. PERIODICIDADEANUAL. HONORARIOS
Penal. ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Tendo transcorrido o prazo prescricional para o cumprimento - Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
da medida socio-educativa aplicavel ao adolescente, deve ser297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicacdo da
concedida a ordem de habeas corg#C n°® 0000770- legislagdo consumerista as instituicdes financeiras.



- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacdo de juros, nos TRIBUTARIO. SUCESSAO. NAO CONFIGURACAO.
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

- Correta a fixagdo dos honoréarios advocaticios, vez que - Para efeitos do artigo 133, do Cédigo Tributario Nacional,
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, 8§ indemonstrada nos autos a responsabilidade tributaria da pessoa

3%e 4°, do Cdédigo de Processo Civil. juridica estabelecida no mesmo endereco da empresa devedora,
- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0100716- embora exercendo idéntica atividade, n&o é suficiente para
19.2009.8.01.0001 Rel. Des? Izaura Makgérdéo n° 9.821, direcionar o feito executivo, vez que inexistem provas que
Julgado em 03.05.2Q1, DJe n° 4.436, de 18.05.201 permitam ao Julgador ao menos vislumbrar a alegada venda do
estabelecimento comercial ou do fundo de coméfaigReg
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. n°000024-94.201.8.01.0000 Rel. Des? Izaura MaiAcdrdao
INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA. n° 9.828, Julgado em 26.04.2Q1 DJe n° 4.436, de
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. 18.05.201).
LIMITES.

- N&o havendo nécorddo embayado a omisséo apontada, AGRAVO INTERNO.APELACAO. MUTUO BANCARIO.
nega-se provimento ao recurso, por ndo se prestarem os REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
Declaratérios ao mero reexame da causa. DECISAO MONOCRATICARATIFICADA. AGRAVO

- Nao se mostra possivel a andlise de eventual omissdo no DESPROVIDO.

Acérdao embargado, quando o tema trazido néo foi suscitado - Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos
no anterior recurso integrativo (Agravo Interno). termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal e, no
- 0 Orgéo Julgador n&o esta obrigado a discorrer sobre todos ostocante & comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicdo
dispositivos legais citados ou argumentos formulados pela parte, pela corregdo monetaria com base no INPC, de forma a
desde que enfrente as questdes postas, e fundamente segpossibilitar ao consumidor o conhecimento dos indices que
convencimento(EDcl n° 0007068-82.2009.8.01.0001 Rel.  serdo aplicados em caso de inadimpléncia. Precedente: (Agravo
Des? Izaura MaiaAcorddo n° 9.822, Julgado em 03.05.2D1 Regimental emApelagdo Civel 2009.003965-Ae6rdédo n°

DJe n° 4.436, de 18.05.201 7767 - Rel?. Des? Izaura Maia - J: 23.02.2010);

- Invertido o énus da prova em desfavor da institui¢cdo bancéria
HABEAS CORPUS. ESATUTO DA CRIANCA E DO a esta afeta o énus de elidir o arrazoado de abusividade dos
ADOLESCENTE. INTERNACAO. RELAORIO encargos, sob pena de presuncéo, tal qual a hipotese da
FAVORAVEL A PROGRESSAO DA MEDIDA comiss&o de permanéncia.
SOCIOEDUCAIVA APLICADA. DENEGACAO DA - Inalteradas as circunstancias faticas e devidamente aferido o
ORDEM. arrazoado recursal, adequado ratificar a decisdo monocratica

- Considerando o principio do livre convencimento motivado, ora recorrida, aderindo ao entendimento pacifico nesta Camara
o julgador ndo esta adstrito a conclusao de relatério elaborado Civel em casos que guardam simetria & espécie.

acerca do progresso do menor infrator em periodo de internacéo,- Agravo improvido.(AgReg n° 0023249-95.2008.8.01.0001
nao havendo violagdo a liberdade do adolescente por ilegalidade Rel. Des? Eva EvangelistaAcorddo n° 9.829, Julgado em

ou abuso de poder, habil a justificar a concesséo da ordem. 26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.2011

(HC n° 0000518-06.2011.8.01.0000 Rel. Des? Izaura Maia,

Acérdao n° 9.825, Julgado em 26.04.201DJe n° 4.436, de CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM

18.05.201). APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FIXADO EM REAIS. CORREGAO MONETARIA:
TRIBUTARIO. SUCESSAO. NAO CONFIGURACAO.  PUBLICACAO DA LEIN.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO

- Para efeitos do artigo 133, do Cadigo Tributario Nacional, a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel:

indemonstrada nos autos a responsabilidade tributaria da pessod- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa e
juridica estabelecida no mesmo endere¢o da empresa devedoragireta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente
embora exercendo idéntica atividade, ndo é suficiente para da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizacéo
direcionar o feito executivo, vez que inexistem provas que do seguro obrigatorio DFAT.

permitam ao Julgador ao menos vislumbrar a alegada venda do- Uma lesédo que compromete a vidaAdior, tolhendo a sua

estabelecimento comercial ou do fundo de coméagiReg capacidade laborativa, e trazendo seqiielas permanentes, ndo
n° 0000246-12.201.8.01.0000 Rel. Des? Izaura Maia, so fisicas, como psicolégicas, deve merecer, a titulo de
Acérdao n° 9.826, Julgado em 26.04.201DJe n° 4.436, de indenizagao pelo seguro obrigatorio, o valor maximo, que é de
18.05.201). R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

-Sealein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, da Lei
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. 6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a
TRIBUTARIO. SUCESSAO. NAO CONFIGURACAO. indenizacdo do seguro DRY, é claro que a atualizacio
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua

- Para efeitos do artigo 133, do Cddigo Tributario Nacional, entrada em vigor, que coincide com a data da publicacéo (31/
indemonstrada nos autos a responsabilidade tributaria da pessoa05/2007), como dispde o art. 24, inc. lll, da referida Lei.
juridica estabelecida no mesmo endereco da empresa devedora; Essa € a Unica forma de se manter a identidade daqueles
embora exercendo idéntica atividade, ndo é suficiente para valores no tempo, a despeito da manutenc¢éo, no texto
direcionar o feito executivo, vez que inexistem provas que normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo
permitam ao Julgador ao menos vislumbrar a alegada venda docom a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real da
estabelecimento comercial ou do fundo de coméfiigReg indenizacéo, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera
n° 0000245-27.201L.8.01.0000 Rel. Des? Izaura Maia, sempre respeitado."
Acérdao n° 9.827, Julgado em 26.04.201DJe n° 4.436, de b) Recurso improvidgAgReg n° 001122-91.2009.8.01.0001
18.05.201). Rel. Des? Eva Evangelistaicérdao n° 9.830, Julgado em
26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.2011
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.



CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM alicercam e a conclus@wcontradi¢céo externa, observada entre
APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO o0 julgado e dispositivo de lei ou entre o acérdao e entendimento
OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO jurisprudencial de Tribunal diverso, ndo satisfaz a exigéncia do
FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA: art. 535, do Cadigo de Processo Civil para efeito de acolhimento
PUBLICAGAO DA LEI N.° 11.482/2007. JUROS DE MORA: dos declaratorios.

CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO - Impossibilitada a afericdo da alegada omissao a falta de
a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel: indicacéo pela instituicdo financeira Recorrente.

"- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa e- Recurso improvido(EDcl n°® 0021841-35.2009.8.01.0001
direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanenteRel. Des? Eva EvangelistaAcorddo n° 9.833, Julgado em
davitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizagda26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.201

do seguro obrigatério DFAT.

- Uma lesdo que compromete a vidaidior, tolhendo a sua PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
capacidade laborativa, e trazendo seqiielas permanentes, nAAAPELACAO E REEXAME NECESSARIOACAO CIVIL

s6 fisicas, como psicoldgicas, deve merecer, a titulo de PUBLICA. LOTEAMENTO. MUNICIPIO.
indenizacgao pelo seguro obrigatério, o valor maximo, que é de ILEGITIMATIO AD CAUSAM. RECURSO IMPROVIDO.

R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais). Precedentes do Superior Tribunal de Justica:

-Sealein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, daLei a) "PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIALA(;AO
6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a CIVIL PUBLICA. LOTEAMENTO IRREGULAR.
indenizacdo do seguro DRY, é claro que a atualizagdo  INTERESSES INDIVIDUAIS HOMOGENEOS.
monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sualLEGITIMATIO AD CAUSAM DO MUNICIPIO.

entrada em vigor, que coincide com a data da publicag&o (31/ (...)

05/2007), como disp8e o art. 24, inc. lll, da referida Lei. - O Municipio néo é parte legitima para pleitear em nome de
- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daquelesadquirentes certos interesse juridicamente protegido, que a
valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto prépriainicial indica ndo pertencer a sua orbita juridica.
normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo- E que o artigo 6° do Cadigo de Processo Civil, ao versar a
com a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real dasubstituicdo processual, é cristalino ao assentar que "ninguém
indenizagao, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera podera pleitear, em nome proprio, direito alheio, salvo quando

sempre respeitado.” autorizado por lei".
b) Recurso improvidgAgReg n° 0014836-25.2010.8.01.0001 - Recurso especial desprovido. (REsp 803.661/RS, Rel.
Rel. Des? Eva Evangelistéicdrdao n° 9.831, Julgado em Ministro José Delgado, Rel. pcordao Ministro Luiz Fux,
26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.201 Primeira Turma, julgado em 17/06/2008, DJe 28/08/2008)"

b) "E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que o
CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM Municipio tem o poder-dever de agir para fiscalizar e regularizar
APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO loteamento irregular, pois é o responsavel pelo parcelamento,
OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO uso e ocupacao do solo urbano, atividade essa que € vinculada,
FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA: e ndo discricionaria.

PUBLICA(;/:\O DA LEIN.©11.482/2007. JUROS DE MORA: Precedentes: REsp 432.531/&Hurma, Rel. Min. Franciulli
CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO Netto, DJ de 25.4.2005; REsp 448.216/$PTurma, Rel.

a) Precedente deste Org&o Fracionado Civel: Min. Luiz Fux, DJ de 171.2003; REsp 131.697/SPTurma,

"- Estando comprovada a relagcdo de causa e efeito, certa eRel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 13.6.2005.

direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanentg(...)

davitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizacao(REsp 170929/SFRel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira

do seguro obrigatorio DFAT. Turma, julgado em 20/05/2010, DJe 27/05/2010)"

- Uma lesdo que compromete a vidaidior, tolhendo a sua c)"- O art. 40 da Lei 6.766/79, ao estabelecer que o municipio
capacidade laborativa, e trazendo sequelas permanentes, nddpodera regularizar loteamento ou desmembramento ndo
s6 fisicas, como psicoldgicas, deve merecer, a titulo de autorizado ou executado sem observancia das determinacées
indenizagao pelo seguro obrigatério, o valor maximo, que é de do ato administrativo de licenca", fixa, na verdade, um poder-
R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais). dever, ou seja, um atuar vinculado da municipalidade.
-Sealein. 11.482/2007, ao incluir oinciso Il, no art. 3°, da Lei Precedentes.

6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a - Consoante dispde o art. 30, VIII, da Constituicao da Republica,
indenizacdo do seguro DRV, é claro que a atualizagéo compete ao municipio "promover, no que couber, adequado
monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da suaordenamento territorial, mediante planejamento e controle do
entrada em vigor, que coincide com a data da publicag&o (31/ uso, do parcelamento e da ocupac¢éo do solo urbano”.
05/2007), como disp8e o art. 24, inc. lll, da referida Lei. - Para evitar leséo aos padrbes de desenvolvimento urbano, o
- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daquelesMunicipio ndo pode eximir-se do dever de regularizar
valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto loteamentos irregulares, se os loteadores e responsaveis,
normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmodevidamente notificados, deixam de proceder com as obras e
com a permanente deprecia¢do da moeda, que o valor real damelhoramentos indicados pelo ente publico.

indenizagao, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera (...) (REsp 113789/SPRel. Ministro Castro Meira, Segunda

sempre respeitado.” Turma, julgado em 16/06/2009, DJe 29/06/2009)"

b) Recurso improviddAgReg n° 0002594-68.2009.8.01.0001  d) Recurso improvidgAgReg n® 0005676-10.2009.8.01.0001
Rel. Des® Eva Evangelistadcérdédo n° 9.832, Julgado em Rel. Des? Eva Evangelistadcérdao n° 9.834, Julgado em
26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.2011 26.04.201, DJe n°® 4.436, de 18.05.2011

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO E CONTRADICAO. DESCARACTERIZADAS. RECURSO DISSOCIADO. PROTELACAO. MUIA: ART.
RECURSO IMPROVIDO. 538, RRAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO

- A contradicao que autoriza o0 manejo dos egumé somente CIVIL. RECURSO NAO CONHECIDO.

a interna ao julgado, verificada entre os fundamentos que o - Recurso dissociado: "Exigibilidade que n&o denota formalismo



exacerbado, mas que, no caso concreto, mesmo pautado naRel. Des? Eva Evangelistadcorddo n° 9.838, Julgado em

instrumentalidade e aproveitamento maximo no processo,
impedem o conhecimento pelo Tribunal sob pena de fazer a
verdadeira "pesca milagrosa”. (Apelagéo n.° 7217708300, Rel.
Ricardo NegraoTJSPR 192 Camara de Direito Privado,
julgamento 15.04.2008)"

- Tratando-se de embargos manifestamente protelatérios,
imp0&e-se a instituicdo financeira Embargante o pagamento de
multa de 1% (um por cento) sobre o valor da causa ao
Embargado.

- Recurso néo conhecid&Dcl n° 0010131-18.2009.8.01.0001
Rel. Des? Eva Evangelistédcordao n° 9.835, Julgado em
26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.201

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
EMBARGOS DE DECLARACAO. DECISAO
MONOCRATICA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ART.
557, CAPUT DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.2011

PROCESSUAICIVIL E BANCARIO.AGRAVO INTERNO

EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASTREINTES.
FIXACAO. PERIODO EVALOR. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. MUITA. EXECUCAO.
POSSIBILIDADE. EXCESSO. INDEMONSTRADO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVOS E SUMULA.
INVIOLADOS. RECURSO IMPROVIDO.

- Fixada a multa diaria em R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais)
e limitada a 30 (trinta) dias, ndo ha falar em irrazoabilidade ou
desproporcionalidade das astreintes.

- Precedente do Superior Tribunal de Justica:

a) "... a decisdo interlocutéria, que fixa multa diaria por
descumprimento de obrigacéo de fazer, é titulo executivo habil
para a execucdo definitiva. Precedentes do/RJRg no REsp
1116800/RSTerceiraTurma, DJe 25/09/2008gRg no REsp

- Possibilitada a negativa de seguimento aos Embargos de 724.160/RJTerceiraTurma, DJ 01/02/2008 e REsp 885.737/

Declaracéo manifestamente inadmissiveis de plano pelo Relator,

a teor do art. 557, caput , do Cadigo de Processo Civil.

- Agravo interno improvido.(AgReg n°® 0024350-
70.2008.8.01.0001 Rel. Des? Eva Evangelistaprdao n°
9.836, Julgado em 26.04.201DJe n° 4.436, de 18.05.2011

PROCESSUAICIVIL E BANCARIO.AGRAVO INTERNO
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEDIDO:
INOVAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. ASTREINTES:
PERIODO. FIXACAO. PREQUESTIONAMENTO:
DISPOSITIVOS. INVIOLADOS. RECURSO IMPROVIDO.

SE, Primeiralurma, DJ 12/04/2007" (...) (REsp 1098028/SP
Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09/02/
2010, DJe 02/03/2010)."

- Inexiste violacdo aos dispositivos infraconstitucionais
prequestionados e tampouco a Sumula 372, do Superior
Tribunal de Justica, de vez que, na espécie, ajuizada agéo
originaria de revisdo de contrato c/c repeticdo de indébito e
danos morais com pedido de antecipacdo de tutela, destarte,
afastada a hipétese prevista na simula.

- Prejudicada a analise quanto ao excesso da execugao tendo em
vista que a instituicdo financeifgravante ndo delineou em

- O pedido de deposito integral das parcelas formulado somente que consistiria a alegada demasia, contrariando o art. 475-L,

em sede de agravo interno configura inovacdo ndo admitida
nesta fase processual.
- "E possivel a reducé@o das astreintes fixadas fora dos

§2°, do Cédigo de Processo Civil.
- Recurso improviddAgReg n° 0501299-05.2010.8.01.0000
Rel. Des? Eva Evangelistéhcérddo n° 9.839, Julgado em

parametros de razoabilidade e proporcionalidade, fixada a sua 26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.201

limitacdo ao valor do bem da obrigacéo principal, evitando-se o
enriquecimento sem causa."

(REsp 947.466/PR, Rel. Ministdldir Passarinho Junior
Quarta Turma, julgado em 17/09/2009, DJe 13/10/2009)

- Nao ha falar em violagéo aos dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais prequestionados.

- Recurso improvidgAgReg n° 0000213-22.2018.01.0000
Rel. Des? Eva Evangelistéicdrdao n° 9.837, Julgado em
26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.201

CIVIL E PROCESSUALCIVIL. APELACAO. SEGURO
OBRIGATORIO DP\AT. NEXO CAUSAL: ACIDENTE E
INVALIDEZ. COMPROVACAO. INEXISTENCIA.
EVENTO DANOSO E LAUDO MEDICO: LAPSO
SUPERIORA 01ANO. RECURSO IMPROVIDO.

- O Boletim de Ocorréncia tem fé publica, todavia, a presuncao
de veracidade é relativassim, tal documento lavrado quase

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO

DE INSTRUMENTO. AUXILIO DOENCA.
ANTECIPACAO DE TUTELA. REQUISITOS.
COEXISTENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Precedente deste Org&o Fracionado Civel:

a) "A antecipacao da tutela deve ser concedida, principalmente
em se tratando de beneficio de carater alimentar, evitando-se,
assim, danos maiores a parte debilitada. (TJAC, Camara Civel,
Agravo de Instrumento n° 2009.004096-0, Relatora
Desembagadora lzaura Maia, j. 02/02/20@,6rd&o n.° 7.760,
unanime)"

- Recurso improvidgAgReg n° 050141-47.2010.8.01.0000
Rel. Des? Eva Evangelistécorddo n° 9.840, Julgado em
26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.2011

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.

02 anos do suposto acidente automobilistico, por si, ndo basta OMISSAO E CONTRADICAO. DESCARACTERIZADAS.
para comprovar o nexo de causalidade entre o alegado sinistroRECURSO IMPROVIDO.
e alesd@o permanente desenvolvida pelo Recorrido, persistindo - A contradi¢cdo que autoriza 0 manejo dos egdsé somente

davidas quanto ao tempo em que ocasionada a leséo, durantea interna ao julgado, verificada entre os fundamentos que o
ou posterior ao acidente. alicercam e a conclus@wcontradi¢céo externa, observada entre

- A propdsito: "Conferir credibilidade presumida aquilo que o o julgado e dispositivo de lei ou entre 0 acordao e entendimento
agente desconhece e que ndo presenciou, ou & motivagao intimgurisprudencial de Tribunal diverso, ndo satisfaz a exigéncia do
dos particulares, apenas porque formalmente registrados os art. 535, do Cédigo de Processo Civil para efeito de acolhimento
fatos em documento publico, seria, ao fim e ao cabo, atribuir fé dos declaratérios.

nao ao agente, mas aos proprios particulares que os declaram.™ Impossibilitada a afericdo da alegada omissdo a falta de

(Antonio Carlos Marcato, Cédigo de Processo Civil
Interpretado, 22 Ed. Sdo Pauktias S.A., 2004, p. M6/
1117)

- Ademais, ndo se desincumbiu o Recorrido quanto a prova do
fato constitutivo do seu direito, a teor do art. 333, |, do Cédigo
de Processo Civil.

- Recurso improviddAgReg n° 0008932-24.2010.8.01.0001

indicacéo pela institui¢éo financeira Recorrente.

- Recurso improvido(EDcl n° 0019171-58.2008.8.01.0001
Rel. Des? Eva Evangelistécorddo n° 9.841, Julgado em
26.04.201, DJe n°® 4.436, de 18.05.2011

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. EMPRESA
EXTINTA. REDIRECIONAMENTO. POSSIBILIDADE.



NOME DO SOCIO CONSANTE NA CDA. PRESUNCAO gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
JURISTANTUM DE CERTEZA E LIQUIDEZ. judicando)eventualmente cometido pelo relatéd no Ag n°

- Mesmo que regular a dissolucdo da pessoa juridica, admite-se0000712-06.201.8.01.0000 Rel. Des? Miracele Lopes,
prosseguir a Execugdo contra o socio cujo nome conste na Acérddo n° 9.887, Julgado em 10.05.2D1DJe n° 4.436, de
Certiddo de Dividativa - CDA, conferindo-lhe a condicéo de 18.05.201).

legitimado passivo para a relagcdo processual executiva, nos

termos do art. 568, |, do CPC. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- N&o se trata de atribuir responsabilidade objetiva ao socio, APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
mas de considerar legitima a presuncéo de sua indicacdo naPROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
CDA como corresponsavel, cabendo-lhe o énus de provar, ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

apos devidamente citado, a tempo e a modo, que inexistiu - Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia

qualquer das situagfes previstas no art. 135 do N®In® dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
0008529-31.2005.8.01.0001 Rel. Des? |zaura Ma&iadrdao relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
n°® 9.842, Julgado em 26.04.2Q1 DJe n° 4.436, de monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
18.05.201). 557, caput, do Cdédigo de Processo Civil.

- N&o se conformando a parte vencida com a decisdo
PROCESSO CIVIL.AGRAVO REGIMENTAL EM monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
DOCUMENTO OBRIGATORIO. COPIADA DECISAO gue convencam o colegiado do e procedendo ou in
AGRAVADA. AUSENCIA DE ASSINATURA DO judicando)eventualmente cometido pelo relaf®d na AC n®
MAGISTRADO PROLATOR. INSTRUGAO DEFICIENTE. 0003420-94.2009.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lopes,
- N&o tendo sido apresentado, no ato de interposigiigrewo Acdrdao n°© 9.888, Julgado em 10.05.2D1DJe n° 4.436, de

de Instrumento, documento obrigatdrio constante no inciso | 18.05.201).
do artigo 525 do Cadigo de Processo Civil, deve ser mantida a
deciséo monocratica que negou seguimento ao recurso.Agravo PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

Regimental desprovido. (AgReg n° 0000695- APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
67.201..8.01.0000 Rel. Dr? Lilian DeiséAcordao n° 9.843, PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.436, de 18.05.201 ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

- Estando a Sentenga em conformidade com a jurisprudéncia
CONSTITUCIONAL. RESPONSABILIDADE DO dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
ESTADO. EXCESSO NACONDUTA. INDENIZACAO. relator, em sede de apelacao civel e mediante decisdo
- Constatado o desrespeito ao direito fundamental de monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
locomocao, deve ser mantida a Sentenca do Juizo a quo, vez557, caput, do Cadigo de Processo Civil.
que devida a indenizacgéo a titulo de danos morais, nos termos- Ndo se conformando a parte vencida com a deciséo

do § 6° do artigo 37 da Constituicdo Federal. monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco

- Apelagao Civel desprovida(AC n° 0019374- dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos

83.2009.8.01.0001 Rel. Des? Izaura Makgérdao n° 9.844, gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in

Julgado em 03.05.201, DJe n° 4.436, de 18.05.201 judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0008506-46.2009.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lopes,

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acordéo n° 9.889, Julgado em 10.05.2D1DJe n° 4.436, de

GUARDA. ANTECIPACAO DE TUTELA. PROA 18.05.201).

INEQUIVOCA. AUSENCIA. DILACAO PROBATORIA.

NECESSIDADEAGRAVO IMPROVIDO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Para concess&o da tutela antecipada, necessario mais que A4PELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA

mera plausibilidade do direito invocado, exsurgindo a necessidade PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

de prova inequivoca dos fatos a formarem no julgador o ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

convencimento acerca da verossimilhanca das alegagées. - Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
- Neste aspecto, necessario dilagdo probatéria mais consistentejurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
de vez que inexistem nos autos, ainda, informacdes segurasSuperiores, pode o relator, em sede de apelagao civel e mediante
acerca dos fatos narrados na inicial, resultando destituida de decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do
elementos de convic¢ao suficiente para concluir pela art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil.

procedéncia ou ndo da pretenséo deduzida, tampouco verificada- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
a ocorréncia de perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacéo. monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco

- Agravo improvido(Ag n° 0000513-81.2018.01.0000 Rel. dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Des? Eva EvangelistaAcérddo n° 9.845, Julgado em que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
26.04.201, DJe n° 4.436, de 18.05.201 judicando) eventualmente cometido pelo relg#rnaAC n°
0009465-17.2009.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Léuesdao
PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO n°9.890, Julgado em 10.05.2011, DJe n° 4.436, de 18.05.2011).
DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA

- Estando a decis&o interlocutéria em conformidade com o PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode ARGUMENTO NOVO. DESPROVIMENTO.

o relator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisdo- Estando a Sentenga em conformidade com a jurisprudéncia
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
557, caput, do Cédigo de Processo Civil. relator, em sede de apelacao civel e mediante decisdo
- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco 557, caput, do Cadigo de Processo Civil.

dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos- Ndo se conformando a parte vencida com a deciséo



monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557,caput,do Cadigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do efm procedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo

judicando)eventualmente cometido pelo rela¢gd na AC n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco

0009750-73.2010.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos

Acérdao n°© 9.891, Julgado em 10.05.201DJe n° 4.436, de que convengam o colegiado do e(io procedendo ou in

18.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n°
0018374-48.2009.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lopes,

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdédo n° 9.895, Julgado em 10.05.2D1DJe n° 4.436, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 18.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. DESPROVIMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode 0 PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagao civel e mediante decisdo ARGUMENTO NOVO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
557, caput, do Cddigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelacédo civel e mediante decisao
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0009791-40.2010.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.892, Julgado em 10.05.201DJe n° 4.436, de gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
18.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0019919-22.2010.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdao n° 9.896, Julgado em 10.05.2D1DJe n° 4.436, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 18.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a sentenca em conformidade com o entendimento APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode o relator, em PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

sede de apelacéo civel e mediante decisdo monocratica, negal®RGUMENTO NOVO.

provimento ao recurso, na forma do art. E&put,do Cédigo - Estando a Sentenga em conformidade com a jurisprudéncia
de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

gue convencam o colegiado do efio procedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo

judicando)eventualmente cometido pelo rela¢ad na AC n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco

0017849-03.2008.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos

Acérdao n° 9.893, Julgado em 10.05.201DJe n° 4.436, de que convengcam o colegiado do e(io procedendo ou in

18.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0019681-03.2010.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lopes,

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdédo n° 9.897, Julgado em 10.05.2D1DJe n° 4.436, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 18.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode 0 PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagao civel e mediante decisdo ARGUMENTO NOVO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
557, caput, do Cddigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelacéo civel e mediante decisao
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
judicando)eventualmente cometido pelo relaféd na AC n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0018369-26.2009.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.894, Julgado em 10.05.201DJe n° 4.436, de gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
18.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0022514-62.2008.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acdrdao n° 9.898, Julgado em 10.05.2D1DJe n° 4.436, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 18.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdio ARGUMENTO NOVO.



- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o ARGUMENTO NOVO.
relator, em sede de apelagdo civel e mediante deciséo - Estando a decisdo interlocutéria em conformidade com o
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode
557, caput, do Cddigo de Processo Civil. o relator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisdo
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco 557,caput do Cddigo de Processo Civil.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos- N&o se conformando a parte vencida com a deciséo
gue convengcam o colegiado do erro (in procedendo ou in monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
judicando) eventualmente cometido pelo reld@rnaAC n° dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
0023658-37.2009.8.01.0001 Rel. Des? Miracele Lépesdao gue convencam o colegiado do e procedendo ou in
n°9.899, Julgado em 10.05.2011, DJe n° 4.436, de 18.05.2011).judicandg eventualmente cometido pelo relaf®i no Ag n°®
0501293-95.2010.8.01.0000. Rel. Des? Miracele Lopes,

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdao n° 9.903, Julgado em 10.05.2D1DJe n° 4.436, de
APELAQAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 18.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTD.
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o IMPROVIMENTO.
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo - Nao havendo, no acérddo embargado, a omisséo e a contradi¢do
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
557,caput,do Codigo de Processo Civil. nao se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.
- N&o se conformando a parte vencida com a deciséo - O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, nao
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco esta obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentospelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros
que convencam o colegiado do efio procedendo ou in dispositivos, motivacao suficiente para arrimar as conclusées
judicando)eventualmente cometido pelo relafgd na AC n° a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0001247-
0500088-26.2009.8.01.0013. Rel. Des? Miracele Lopes, 97.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégordédo n°
Acérdao n° 9.900, Julgado em 10.05.201DJe n° 4.436, de 9.904, Julgado em 10.05.2@1DJe n° 4.436, de 18.05.2011
18.05.201).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMEND.
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA IMPROVIMENTO.

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE - Nao havendo, no acérddo embargado, a omissao e a contradi¢cao
ARGUMENTO NOVO. apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por

- Estando a sentenga em conformidade com o entendimento ndo se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.
deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode o relator, em - O Orgo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, n&o
sede de apelacgéo civel e mediante decisdo monocratica, negaesta obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
provimento ao recurso, na forma do art. 8%put do Cédigo pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros
de Processo Civil. dispositivos, motivacao suficiente para arrimar as conclusées
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0001886-
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco 81.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopé&ordao n°

dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos9.905, Julgado em 10.05.2Q@1DJe n° 4.436, de 18.05.201

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in

judicando)eventualmente cometido pelo rela¢gd na AC n° PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
0500159-28.2009.8.01.0013. Rel. Des? Miracele Lopes, EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTD.
Acérdao n°© 9.901, Julgado em 10.05.201DJe n° 4.436, de IMPROVIMENTO.

18.05.201). - N&o havendo, no acérddo embargado, a omissao e a contradi¢do
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO nao se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.
DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA - O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, N&0
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE esta obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
ARGUMENTO NOVO. pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros

- Estando a decisdo interlocutéria em conformidade com o dispositivos, motivacéo suficiente para arrimar as conclusées
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0003889-

o relator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisd009.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégordédo n°
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. 9.906, Julgado em 10.05.2@1DJe n° 4.436, de 18.05.2011
557,caput do Codigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisio PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMEND.

dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosIMPROVIMENTO.

que convencam o colegiado do efho procedendo ou in - Nao havendo, no acérddo embargado, a omissao e a contradi¢cdo
judicando)eventualmente cometido pelo relatéd no Ag n° apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
0501222-93.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, ndo se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.
Acérdao n° 9.902, Julgado em 10.05.201DJe n° 4.436, de -0 Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, ndo
18.05.201). esté obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros
PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO dispositivos, motivacao suficiente para arrimar as conclusées

DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0005773-



10.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégorddo n° a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0023910-
9.907, Julgado em 10.05.2@1DJe n° 4.436, de 18.05.2011 74.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégorddo n°

9.912, Julgado em 10.05.2@1DJe n° 4.436, de 18.05.2011
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTD. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO
IMPROVIMENTO. EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTD.
- N&o havendo, no acérddo embargado, a omisséo e a contradicddMPROVIMENTO.
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por- Ndo havendo, no acérdao embargado, a omisséo e a contradi¢do
nao se prestarem os embargos ao simples reexame da causa. apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
- O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, nAmao se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.
esté obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados- O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, nao
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros esta obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
dispositivos, motivacéo suficiente para arrimar as conclusGes pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros

a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0012238- dispositivos, motivacao suficiente para arrimar as conclusées
69.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopés6rdao n° a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0024684-
9.908, Julgado em 10.05.2@1DJe n° 4.436, de 18.05.2011 07.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégo6rdédo n°

9.913, Julgado em 10.05.2@1DJe n° 4.436, de 18.05.2011
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMEND. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
IMPROVIMENTO. APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
- N&o havendo, no acérddo embargado, a omissao e a contradicid®ROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, porARGUMENTO NOVO.
nao se prestarem os embargos ao simples reexame da causa. - Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
- O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, nAalominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode 0
esta obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocadosrelator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dispositivos, motivacao suficiente para arrimar as conclusées 557,caput,do Cddigo de Processo Civil.

a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0013948- - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
27.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégorddo n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
9.909, Julgado em 10.05.2@1DJe n° 4.436, de 18.05.201 dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos

que convengam o colegiado do eriw frocedendo ou in
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO judicando)eventualmente cometido pelo rela{@d na AC n°
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTD. 0000177-45.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes,
IMPROVIMENTO. Acérdao n°© 9.429, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de
- Nao havendo, no acérdao embargado, a omissao e a contradica®0.05.201).
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
n&o se prestarem os embargos ao simples reexame da causa. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
- O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, nAdEM APELACAO CIVEL. PREQUESTIONAMENTD.
esté obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocadosIMPROVIMENTO.
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros- Nao havendo, no acérddo embargado, a omissdo apontada
dispositivos, motivacao suficiente para arrimar as conclusdes pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por ndo se

a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0019898- prestarem os embargos ao simples reexame da causa.
17.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopé@gorddo n° - O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, ndo
9.910, Julgado em 10.05.2@1DJe n° 4.436, de 18.05.2011 esta obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados

pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO dispositivos, motivacao suficiente para arrimar as conclusées
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMEND. a que chegoyEDcl naAC n° 0017849-03.2008.8.01.0001.
IMPROVIMENTO. Rel. Des? Miracele LopesAcordao n° 9.893, Julgado em
- N&o havendo, no acérddo embargado, a omissao e a contradi¢cdd 0.05.201, DJe n° 4.438, de 20.05.2011
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
n&o se prestarem os embargos ao simples reexame da causa. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. PENHORA DE
- O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, "AABEM  IMOVEL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
esta obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocadosCONTRATO DE COMPRAE VENDA. PRO\A DA POSSE
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outrosSOBRE O IMOVEL ANTES DA CONSTRICAO.
dispositivos, motivacéo suficiente para arrimar as conclusdes PROCEDENCIA. APELACAO. IMPROVIMENTO.

a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0019898- - "E admissivel a oposicéo de embargos de terceiro fundados
17.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégorddo n° em alegacéo de posse advinda do compromisso de compra e
9.911, Julgado em 10.05.2a1 DJe n® 4.436, de 18.05.2011 venda de imovel, ainda que desprovido do registro." Sumula

84, do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICAAC n°
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO 0000544-02.2005.8.01.0004. Rel. Des? Miracele Lopes,
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTD. Acorddo n® 9.922, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de
IMPROVIMENTO. 20.05.201).
- Nao havendo, no acérdao embargado, a omissao e a contradicao
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, porADMINISTRATIVO, CONSTITUCIONAL E
nao se prestarem os embargos ao simples reexame da causa. PROCESSUALCIVIL. SERVIDOR CONTRATADO POR
- O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, N"AdTEMPO DETERMINADO RRA ATENDER A
esté obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocadosNECESSIDADE TEMPORARIA DE EXCEPCIONAL
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros INTERESSE PUBLICOAPELACAO. DESPROVIDO.
dispositivos, motivacéo suficiente para arrimar as conclus@es - Aplica-se ao pessoal contratado para o exercicio de trabalho



temporario, nos termos da Lei complementar Estadual n. 58/ monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
1998, as regras estabelecidas no respectivo contrato e, no ques57,caput do Cadigo de Processo Civil.

couber, as disposi¢gfes da LCE 39/1993, que instituiu o Regime - Ndo se conformando a parte vencida com a deciséo
Juridico Unico dos Servidores Publicos Civis do Estado do monocrética, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
Acre. (AC n° 0009251-89.2010.8.01.0001. Rel. Des® dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos

Miracele Lopes,Acérdao n® 9.923, Julgado em 17.05.201 que convengam o colegiado do e(io procedendo ou in

DJe n° 4.438, de 20.05.201 judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n°
0000568-63.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes,

ADMINISTRATIVO E PROCESSUALCIVIL: ACAO DE Acérddo n°®9.927, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de

COBRANCA. CONTRAO DE TRABALHO 20.05.201).

TEMPORARIO. REGIME JURIDICO-

ADMINISTRATIVO. DIREITOS DOS PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

TRABALHADORES URBANOS. PROCEDENCIA APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA

PARCIAL. APELAQAO. DESPROVIDO. PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

- Aplica-se ao pessoal contratado para o exercicio de trabalho ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

temporario, nos termos da Lei complementar Estadual n. 58/ - Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
1998, as regras estabelecidas no respectivo contrato e, no quedominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
couber, as disposi¢gfes da LCE 39/1993, que instituiu o Regime relator, em sede de apelacédo civel e mediante decisao
Juridico Unico dos Servidores Publicos Civis do Estado do monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
Acre. (AC n° 0011271-53.2010.8.01.0001. Rel. Des?  557,caput do Cédigo de Processo Civil.

Miracele Lopes,Acérddo n° 9.924, Julgado em 17.05.201 - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o

DJe n° 4.438, de 20.05.201L monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos

CIVIL E PROCESSUALCIVIL. ACAO MONITORIA. gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in

LOCACAO. RESCISAOANTECIPADA DO CONTRATO judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®

DE LOCACAO. MULTA CONTRATUAL. DEVOLUGCAO 0002476-61.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes,

DAS CHAVES DO IMOVEL PELO LOCATARIO. NAO Acérdao n° 9.928, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de

ACEITACAO PELO LOCADOR. NAO REALIZACAO DE 20.05.201).
VISTORIA NO IMOVEL PARA FINS DE DEVOLUGAO.

COMPRO\AQAO DE DATA DE DESOCURQAO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
PERIODO DETEMPO RARA PINTURA DO IMOVEL E APELAQAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
TROCA DE FECHADURAS. NAO COMPROA(CAO DE PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
CONSTITUICAO DE CONDOMINIO. DOCUMENTOS ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

PRODUZIDOS UNILATERALMENTE. - Estando a Sentenga em conformidade com a jurisprudéncia

- Na acao monitéria sdo considerados habeis os documentosdominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
escritos que permitam ao julgador, com base nas maximas darelator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
experiéncia, chegar a razoavel suposicao da existéncia do crédito.monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
- Por outro lado, h&a de ser julgado improcedente o pedido 557,caput do Cédigo de Processo Civil.

monitorio, no todo ou em parte, caso haja davida sobre a - Nao se conformando a parte vencida com a decisao

constituicdo do crédito pretendidpAC cumulada com monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco

RecursoAdesivo n° 0012667-41.2005.8.01.0001. Rel. Des? dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos

Miracele Lopes,Acérdao n® 9.925, Julgado em 17.05.201 que convengam o colegiado do e(io procedendo ou in

DJe n° 4.438, de 20.05.201 judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n°
0002538-35.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes,

PROCESSUAICIVIL. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO Acérdédo n° 9.929, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de

DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a deciséo interlocutéria em conformidade com o APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

o relator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisScARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentengca em manifesto confronto com a
557,caput do Cédigo de Processo Civil. jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo Superiores, pode o relator, em sede de apelagéo civel e mediante
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosart. 557, § 1°-A, do Cadigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
judicando)eventualmente cometido pelo relatgi no Ag n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0000319-81.201.8.01.0000. Rel. Des® Miracele Lopes, dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n® 9.926, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
20.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0003085-75.2009.8.01.0001. Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acdrdao n° 9.930, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode 0 PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdio ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.



- Estando a Sentenga em manifesto confronto com a APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Superiores, pode o relator, em sede de apelacgao civel e medianttARGUMENTO NOVO.

decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do - Estando a Sentenga em conformidade com a jurisprudéncia
art. 557, 8 1°-A, do Cadigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelacéo civel e mediante decisao
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557,caput do Cadigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisdo
judicando)eventualmente cometido pelo relaféd na AC n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0003340-33.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.931, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
20.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo rela{@d na AC n®
0007070-52.2009.8.01.0001. Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérddo n°®9.934, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisio ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
557,caput,do Codigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557,caput do Cédigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do efio procedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
judicando)eventualmente cometido pelo rela¢gd na AC n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0006131-72.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.932, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de que convengam o colegiado do e(io procedendo ou in
20.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n°
0007327-77.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdédo n° 9.935, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode 0 PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentengca em manifesto confronto com a
557,caput do Cédigo de Processo Civil. jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo Superiores, pode o relator, em sede de apelagéo civel e mediante
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosart. 557, § 1°-A, do Caodigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
judicando)eventualmente cometido pelo relat@d na AC n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0006195-82.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.933, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
20.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0007423-92.2009.8.01.0001. Rel. Des®* Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdao n° 9.936, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisio ARGUMENTO NOVO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
557,caput do Codigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557,caput do Cédigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do efio procedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
judicando)eventualmente cometido pelo rela¢gd na AC n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0006195-82.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.933, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de que convengcam o colegiado do e(io procedendo ou in
20.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n°
0008787-02.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdédo n°9.937, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de



20.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relaf®d na AC n®
0017857-09.2010.8.01.0001. Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérddo n°®9.942, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode 0 PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisio ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
557,caput,do Cédigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557,caput do Cédigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do efio procedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
judicando)eventualmente cometido pelo rela{dd na AC n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0010977-98.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.938, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
20.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relaf@d na AC n®
0019918-37.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdédo n° 9.943, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode 0 PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentenga em manifesto confronto com a
557,caput do Cédigo de Processo Civil. jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo Superiores, pode o relator, em sede de apelagéo civel e mediante
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosart. 557, § 1°-A, do Cadigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o
judicandg eventualmente cometido pelo relafgd na AC n° monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0017508-06.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.940, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
20.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0018273-45.2008.8.01.0001. Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérddo n° 9.944, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e medianttARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do - Estando a Sentenga em conformidade com a jurisprudéncia
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557,caput do Cédigo de Processo Civil.

gue convencam o colegiado do efio procedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
judicando)eventualmente cometido pelo rela¢gd na AC n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0017755-55.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n°®9.941, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de que convengcam o colegiado do e(io procedendo ou in
20.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0020266-55.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdédo n° 9.945, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode 0 PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. - Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
557,caput do Cdédigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelacéo civel e mediante decisao
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557,caput do Cadigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisé@o



monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosart. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do efio procedendo ou in - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
judicando)eventualmente cometido pelo rela{dd na AC n° monaocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
0020929-72.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Acérdao n° 9.946, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de que convengcam o colegiado do e(io procedendo ou in
20.05.201). judicando)eventualmente cometido pelo relaféd na AC n®
0024768-08.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérdédo n° 9.950, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Estando a Sentenga em manifesto confronto com a APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
Superiores, pode o relator, em sede de apelacgao civel e medianttARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO.

decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do - Estando a Sentenga em conformidade com a jurisprudéncia
art. 557, 8 1°-A, do Cadigo de Processo Civil. dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo relator, em sede de apelacédo civel e mediante decisao
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos557,caput do Cadigo de Processo Civil.

que convencam o colegiado do efimo procedendo ou in - N&o se conformando a parte vencida com a decisédo
judicando)eventualmente cometido pelo relatdd no Al na monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
AC n° 0022308-48.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele dias, nostermos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
Lopes,Acordao n° 9.947, Julgado em 17.05.201DJe n° gue convencam o colegiado do e(io procedendo ou in
4.438, de 20.05.2@). judicando)eventualmente cometido pelo relafdd na AC n®
0026435-92.2009.8.01.0001. Rel. Des® Miracele Lopes,
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM Acérddo n°®9.951, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de

APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA 20.05.201).

PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a OMISSAO E CONTRADICAO.

jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais - Sendo omisso o acérddo embargado, mas correta a sua parte
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediantalispositiva da-se provimento aos embargos de declaracéo, sem
decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do efeitos infringentes e modificativos, apenas para integrar o
art. 557, 8 1°-A, do Cadigo de Processo Civil. Acérddo e complementar a sua fundamentggfacl naAC

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo n°® 0000913-29.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes,
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco Acoérddo n° 9.953, Julgado em 17.05.2D1DJe n° 4.438, de

dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos20.05.201).

que convencam o colegiado do efio procedendo ou in

judicando)eventualmente cometido pelo rela{dd na AC n° PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
0022770-05.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTD.
Acérdao n° 9.948, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de IMPROVIMENTO.

20.05.201). - Nao havendo, no acérddo embargado, a omissao e a contradi¢cdo
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM nao se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA - O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, n&o0
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE esté obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia dispositivos, motivacéo suficiente para arrimar as conclusdes
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0001249-
relator, em sede de apela¢do civel e mediante decisdo 67.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopé&ordao n°
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art. 9.954, Julgado em 17.05.2@1DJe n° 4.438, de 20.05.2011
557,caput do Cdédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdio PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMEND.

dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentosIMPROVIMENTO.

que convencam o colegiado do e(io procedendo ou in - N&o havendo, no acérddo embargado, a omissao e a contradi¢do
judicando)eventualmente cometido pelo relafgd na AC n° apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
0024370-61.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopes, n&o se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.
Acérdao n° 9.949, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.438, de -0 Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, ndo
20.05.201). esta obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM dispositivos, motivacao suficiente para arrimar as conclusées
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0004224-
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE 62.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégordédo n°
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIMENTO. 9.955, Julgado em 17.05.2@1DJe n° 4.438, de 20.05.2011

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a B
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e medianttEM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMEND.



IMPROVIMENTO. enquanto perdurar a discussdo do débito em juizo, a teor dos

- Nao havendo, no acérdao embargado, a omissao e a contradicaaliversos precedentes desta Camara Civel acerca da matéria,

apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, pornotadamente em face da aplicacdo do Cdodigo de Defesa do

ndo se prestarem os embargos ao simples reexame da causa. Consumidor a espécie em exame.

- O Orgéo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, ndo Agravo de Instrumento parcialmente providédg n°

esté obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados0000224-51.201.8.01.0000. Rel. Des? Eva Evangelista,

pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros Acérd@o n° 9.846, Julgado em 03.05.2D1DJe n° 4.441, de

dispositivos, motivacao suficiente para arrimar as conclusées 25.05.201).

a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0015165-

08.2008.8.01.0001. Rel. Des® Miracele Lopégorddo n° DIREITO CONSTITUCIONAL, CIVIL E

9.956, Julgado em 17.05.2@1DJe n° 4.438, de 20.05.2011 ADMINISTRATIVO. INDENIZAGCAO. ACAO POLICIAL.
ESTADO. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO DANOS MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO.

EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTD. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.

IMPROVIMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.

- N&o havendo, no acérddo embargado, a omissao e a contradicddMPOSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por- Evidenciada a responsabilidade civil do EstadAde (art.

nao se prestarem os embargos ao simples reexame da causa. 37, § 6°, da Constituicdo Federal), exsurge o dever de reparar o

- O Orgéo Julgadard quemem nosso sistema processual, ndo  dano, no caso, consistente na dor, no sofrimento e no abalo

esta obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocadosemocional sofrido peldpelado que impossibilitado de

pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros prosseguir viagem aérea bem como desprovido de dinheiro,

dispositivos, motivacéo suficiente para arrimar as conclusfes enfrentou verdadeira saga para chegar a cidade destino.

a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0017507- - Precedentes do Superior Tribunal de Justica: "A fixacdo da
55.2009.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégorddo n° verba honoraria ha de ser feita com base em critérios que guardem
9.957, Julgado em 17.05.2@1DJe n° 4.438, de 20.05.2011 a minima correspondéncia com a responsabilidade assumida

pelo advogado, sob pena de violagdo do principio da justa
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO remuneracao do trabalho profissional. (STJ, Quarta Turma,
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMEND. EDcl no REsp 813652/MA, Relator Ministro Jodo Otavio de
IMPROVIMENTO. Noronha, p. DJe 14/09/2009)"
- Nao havendo, no acérdao embargado, a omissao e a contradicdce Recurso improvido(AC n® 0015140-92.2008.8.01.0001.
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, porRel. Des?® Eva Evangelistaicérddo n° 9.847, Julgado em
nao se prestarem os embargos ao simples reexame da causa. 03.05.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201
- O Orgéo Julgadard quemem nosso sistema processual, ndo
esté obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocadosCIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outrosAPELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
dispositivos, motivacéo suficiente para arrimar as conclusdes OBRIGATORIO DPVAT. VALOR INDENIZATORIO

a que chegou(EDcl no Al no Al na AC n° 0024287- FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA:
45.2008.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégorddo n° PUBLICACAO DA LEIN.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:
9.978, Julgado em 17.05.2@1DJe n° 4.438, de 20.05.2011 CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO

a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel:
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. "- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa e
OMISSAO. direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente

- N&o havendo, no ac6rddo embargado, a omissdo apontada,da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizacéo
nega-se provimento aos embargos de declaracédo, que ndo sealo seguro obrigatério DFAT.

prestam ao mero reexame da causa. (.-r)

- O Orgéo Julgadard quemem nosso sistema processual, ndo - Se a Lein. 11.482/2007, ao incluir o inciso |1, no art. 3°, da Lei
esta obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outrosindenizagdo do seguro DRY, é claro que a atualizacéo
dispositivos, motivacao suficiente para arrimar as concluses monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua

a que chegou(EDcl no Al na AC n° 0014578- entrada em vigor, que coincide com a data da publicacdo (31/
15.2010.8.01.0001. Rel. Des? Miracele Lopégodrddo n° 05/2007), como dispde o art. 24, inc. lll, da referida Lei.

9.939, Julgado em 17.05.2@1DJe n° 4.439, de 23.05.2011 - Essa é a Unica forma de se manter a identidade daqueles

valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo
INSTRUMENTO. CONSUMIDOR. REVISAO DE com a permanente depreciagcdo da moeda, que o valor real da
CLAUSULA CONTRATUAL. MUTUO BANCARIO. indenizac&o, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera
SUSPENSAO DE DESCONTOS EM FOLHA DE sempre respeitado."

PAGAMENTO. LIMITACAO DA TAXA DE JUROS. b) Comprovada a lesao permanente bem como a reducao da
RAZOABILIDADE. PRECEDENTES. capacidade laborativa, resulta adequado o quantum indenizatério

- Na hipétese de reviséo de contrato de muatuo bancério, todavia, arbitrado na sentenca recorrida, adstrito aos conhecimentos de
sem que deduzida qualquer insurgéncia acerca da obrigagao demedicina do perito.

pagar decorrente do contrato firmado entre as partes, adequadac) Recurso improvidgAgReg n° 0015972-91.2009.8.01.0001.

a continuidade do desconto do pagamento de parcelas em folhaRel. Des?® Eva Evangelistadcérddo n° 9.848, Julgado em

de pagamento do devedor, de vez que por este autorizados,03.05.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201

observada a margem consignavel prevista no Decreto Estadual

n°11.100/2004. CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Constatado o desequilibrio contratual oriundo dos encargos APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
incidentes sobre o valor principal da obrigacéo, pertinente a OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO
limitacdo da taxa de juros a 12% (doze por cento) ao ano FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA:



PUBLICACAO DA LEI N.° 11.482/2007. JUROS DE MORA: recursal, a cgio daAgravante.

CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO - A ficha de movimentagdo processual extraida do site do
a) Precedente deste Org&o Fracionado Civel: Tribunal de Justica, desvestida de fé publica, ndo substitui a
"- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa ecertiddo de intimag&o da decisdo agravada.

direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente- Recurso improviddAgReg n° 0000512-96.2018.01.0001.
davitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizagaoRel. Des?® Eva Evangelistadcérddo n° 9.852, Julgado em

do seguro obrigatério DFAT. 26.04.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201

()

-Sealein. 11.482/2007, ao incluir oinciso Il, no art. 3°,daLei PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a OMISSAO. INOCORRENCIA. EFEID MODIFICATIVO
indeniza¢do do seguro DRY, é claro que a atualizagdo  DE JULGADO. INADMISSIBILIDADE. OBSCURIDADE.
monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sualRRELEVANCIA. EMBARGOS CONHECIDOS, MAS
entrada em vigor, que coincide com a data da publicagéo (31/ IMPROVIDOS.

05/2007), como dispe o art. 24, inc. I, da referida Lei. - Inexiste no acérddo embargado omisséo a ser suprida, de vez
- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daquelesque devidamente abordadas as teses juridicas invocadas,
valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto ademais, prescindivel a mencéo expressa aos julgados de outros
normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmoTribunais em casos que guardam simetria, ante o principio da
com a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real dalivre convicgdo motivada.

indenizagao, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera - Pacificada a matéria no &mbito deste Tribunal, possibilitado o
sempre respeitado." julgamento mediante decisdo monocratica, a teor do art. 557,
b) Comprovada a lesdo permanente bem como a redugdo dacaput e paragrafos, notadamente quando ratificada a decisao
capacidade laborativa, resulta adequado o quantum indenizatério em sede dAgravo Interno.

arbitrado na sentenca recorrida, adstrito aos conhecimentos de- Consistindo a apontada obscuridade em suposto equivoco

medicina do perito. guanto a termo gramatical utilizado no julgado, sem que interfira
c¢) Recurso improvidgAgReg n° 0020151-68.2009.8.01.0001.  na motivacdo e conclusdo do julgado, resulta irrelevante o
Rel. Des? Eva Evangelistéicdrdao n° 9.849, Julgado em arrazoado.
03.05.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201 - Os Embargos de Declara¢do ndo se prestam a reformar o
julgado, somente possibilitado efeito infringente como
CIVIL, BANCARIO E CONSUMIDOR.AGRAVO DE decorréncia légica de uma das hipéteses prevista no art. 535,
INSTRUMENTO. REVISAO DE CLAUSULA do Cadigo de Processo Civil.
CONTRATUAL. MUTUO BANCARIO. SUSPENSAO DE - Embargos de Declaracdo improvid@&Dcl n°® 0002373-
DESCONTOS EM FOLHA DE PAGAMENTO. 51.2010.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangeligtaprddo n®
LIMIT ACAO DA TAXA DE JUROS. RAZOABILIDADE. 9.855, Julgado em 26.04.201DJe n° 4.441, de 25.05.201
PRECEDENTES.

- Na hipétese de revis&o de contrato de matuo bancério, todavia, CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO
sem que deduzida qualquer insurgéncia acerca da obrigacdo deCIVEL. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS
pagar decorrente do contrato firmado entre as partes, adequadaREMUNERATORIOS. LIMITACAO. INADEQUACAO.
a continuidade do desconto do pagamento de parcelas em folhaTAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA.

de pagamento do devedor, de vez que por este autorizados,CAPITALIZACAO MENSAL. PACTO
observada a margem consignavel prevista no Decreto EstadualINDEMONSTRADO. COMISSAO DE PERMANENCIA.
n°11.100/2004. INCIDENCIA INDEMONSTRADA. APELO

- Constatado o desequilibrio contratual oriundo dos encargos DESPROVIDO.

incidentes sobre o valor principal da obrigacdo, pertinente a - Precedente: JA alteracdo da taxa de juros remuneratérios
limitacdo da taxa de juros a taxa média de mercado enquanto pactuada em mutuo bancério e a vedagéo a cobranca da taxa de
perdurar a discussdo do débito em juizo, a teor dos diversos abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancério e
precedentes desta Camara Civel acerca da matéria, notadamentao IOC financiado dependem, respectivamente, da demonstragao
em face da aplicagdo do Cédigo de Defesa do Consumidor a cabal de sua abusividade em relagéo a taxa média do mercado e
espécie em exame. da comprovacgédo do desequilibrio contratual. (SAgRg no

- Nas relages de consumo envolvendo crédito bancéario que REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
estéo submetidas ao Codigo de Defesa do Consumidor, razoavelQuarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)

a exclusdo do nome do devedor dos cadastros de restricdo ao- Colacionado aos autos copia de Cédula de Crédito sem que
crédito, enquanto perdurar a sua discussao, em respeito aodemonstrada a incidéncia da comissao de permanéncia,
principio da seguranca juridica e diante da litigiosidade da divida. prejudicado o pedido.

- Agravo de Instrumento parcialmente providég n° - Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em
0501281-81.2010.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangelista, periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de
Acérdao n° 9.851, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.441, de 31 de marco de 2000, data da primitiva publicagdo da MP

25.05.201). 2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do
contrato de financiamento, néo se aplicando o artigo 591 do

PROCESSUAICIVIL. AGRAVO INTERNO EMAGRAVO Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).

DE INSTRUMENTO. NAO CONHECIMENTO. TERMO - Apelo desprovido(AC n° 0004424-69.2009.8.01.0001. Rel.

DE JUNTADA DE AR. AUSENCIA. DOCUMENTO Des? Eva EvangelistaAcorddo n° 9.858, Julgado em

EQUIVALENTE DOTADO DE FE PUBLICA. 03.05.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201

NECESSIDADE.AFERICAO DA TEMPESTIVIDADE

ELIDIDA. AGRAVO IMPROVIDO. PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.

- A certiddo de intimag&o da decisdo agravada constitui uma das ACAO CAUTELAR. DECISAO. MAJORACAO DE
pecas essenciais a formac&o do agravo de instrumento, a teorASTREINTES. PRELIMINARESAFERICAO.AUSENCIA.

do art. 525, |, do Cédigo de Processo Civil e, a falta desta, IRREGULARIDADE. DESCARACTERIZADA AGRAVO
necessario sua substituicdo por documento equivalente, dotadoIMPROVIDO.

de fé publica, possibilitando a afericdo da tempestividade - Voltada a decisdo agravada a majoragdo da multa diaria por



descumprimento de deciséo judicial, inexiste, em sede de agravovalores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto
de instrumento, qualquer possibilidade de discusséo quanto ao normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo
objeto principal da agéo cautelar e agcao anulatéria, qual seja, acom a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real da
propriedade do imével, matéria diversa do objeto deste recurso; indenizagéo, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera
- Descaracterizada a alegada nulidade do procedimento a auséncisempre respeitado.”

de afericdo pelo magistrado das preliminares suscitadas em b) Recurso improvidgAgReg n° 0003642-28.2010.8.01.0001.
contestagao, observado o art. 327, do Cdodigo de Processo Civil, Rel. Des? Eva EvangelistéAcorddo n° 9.862, Julgado em
notadamente, quando noticiado a confusdo entre as preliminares03.05.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201

€ 0 mérito, a ensejar o julgamento simultaneo das alegagdes.

- Agravo improvido(Ag n° 0000520-73.2018.01.0000. Rel. CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM
Des? Eva EvangelistaAcérddo n° 9.859, Julgado em APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
26.04.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201 OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO
FIXADO EM REAIS. CORREGCAO MONETARIA:
PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PUBLICACAO DA LEIN.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:
ACAO CAUTELAR. DECISAO. MAJORACAO DE CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO.
ASTREINTES. PRELIMINARESAFERICAO.AUSENCIA. a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel:
IRREGULARIDADE. DESCARACTERIZADA.AGRAVO "- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa e
IMPROVIDO. direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente

- Voltada a decisdo agravada a majoragédo da multa diaria por da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizacéo
descumprimento de deciséo judicial, inexiste, em sede de agravo do seguro obrigatorio DFAT.

de instrumento, qualquer possibilidade de discussédo quanto ao- Uma lesdo que compromete a vidaAdior, tolhendo a sua
objeto principal da agéo cautelar e agcao anulatéria, qual seja, acapacidade laborativa, e trazendo sequielas permanentes, ndo
propriedade do imoével, matéria diversa da versada neste recurso;so fisicas, como psicoldgicas, deve merecer, a titulo de

- Descaracterizada a alegada nulidade do procedimento a ausénciandenizagao pelo seguro obrigatorio, o valor maximo, que é de
de aferi¢céo pelo magistrado das preliminares suscitadas em R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

contestagado, observado o art. 327, do Codigo de Processo Civil, - Se a Lein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, da Lei
notadamente, quando noticiado a confusdo entre as preliminares6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a
€ 0 mérito, a ensejar o julgamento simultaneo das alegagfes. indenizacdo do seguro DRY, é claro que a atualizacao

- Agravo improvido(Ag n° 0000519-88.2(18.01.0000. Rel. monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua
Des? Eva EvangelistaAcérddo n° 9.860, Julgado em entrada em vigor, que coincide com a data da publicacdo (31/
26.04.201, DJe n°® 4.441, de 25.05.201 05/2007), como dispde o art. 24, inc. lll, da referida Lei.

- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daqueles
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto
REPRESENARCAO PROCESSUAL. PETICAO. normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo
ENDERECAMENTO. REGULARIZACAO. EQUIVOCO. com a permanente deprecia¢do da moeda, que o valor real da
ERRO GROSSEIRO. RECURSO IMPROVIDO. indenizacéo, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera

- Escusavel o equivoco relacionado ao protocolo de peti¢cBes, sempre respeitado.”

desde que entre Tribunais ou Cartérios de uma mesma Comarca,b) Recurso improvidgAgReg n° 0026197-73.2009.8.01.0001.
sob pena de configurar erro grosseiro, exsurge insuficiente a Rel. Des?® Eva Evangelistadcérddo n° 9.863, Julgado em
alegacdo de boa-fé para elidir tal falha de vez que o Poder 03.05.201, DJe n°® 4.441, de 25.05.201

Judiciario deste Estado ndo possui sistema de protocolo

integrado. CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM

- Recurso improvidqAgReg n° 0000222-76.2010.8.01.0013. APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
Rel. Des? Eva Evangelistédcordao n° 9.861, Julgado em OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO

26.04.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201 FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA:
PUBLICACAO DA LEI N.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:
CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO.
APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel:
OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO "- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa e
FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA: direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente

PUBLICAGCAO DA LEI N.° 11.482/2007. JUROS DE MORA: da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizagdo
CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO. do seguro obrigatorio DFAT.

a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel: - Uma les@o que compromete a vidaidior, tolhendo a sua

"- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa ecapacidade laborativa, e trazendo sequielas permanentes, ndo
direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanentesé fisicas, como psicolégicas, deve merecer, a titulo de
da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizagdandenizagao pelo seguro obrigatorio, o valor maximo, que é de
do seguro obrigatorio DFAT. R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

- Uma lesdo que compromete a vidaAdior, tolhendo a sua 3.-Sealein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, da
capacidade laborativa, e trazendo sequielas permanentes, nad._ei 6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para
so6 fisicas, como psicolégicas, deve merecer, a titulo de a indenizagdo do seguro DRN é claro que a atualizagdo
indenizagao pelo seguro obrigatério, o valor maximo, que € de monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua
R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais). entrada em vigor, que coincide com a data da publicacdo (31/
-Sealein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, daLei 05/2007), como dispde o art. 24, inc. lll, da referida Lei.
6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a - Essa é a Unica forma de se manter a identidade daqueles
indenizacdo do seguro DRY, é claro que a atualizagdo  valores no tempo, a despeito da manutengdo, no texto
monetéria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da suanormativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo
entrada em vigor, que coincide com a data da publicagdo (31/ com a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real da
05/2007), como disp8e o art. 24, inc. lll, da referida Lei. indenizacéo, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera
- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daquelessempre respeitado.”



b) Recurso improvidgdAgReg n°001801-57.2010.8.01.0001.
Rel. Des? Eva Evangelistéicdrdao n° 9.864, Julgado em
03.05.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQ/:\O.
CONTRADIQAO EXTERNA. DISPOSITIVOS LEGAIS.
EFEITO MODIFICATIVO DE JULGADO.

INADMISSIBILIDADE. EMBARGOS CONHECIDOS,
MAS IMPROVIDOS.

- A contradigdo que autoriza 0 manejo dos egixé somente

PARCIALMENTE PROVIDO.

- Na espécie, demonstrada a necessidade de recorrer bem assim
a adequacdo da tutela jurisdicional formulada a produzir a
satisfacdo da lesdo argiiida na inicial, resta configurado o bindmio
necessidade/adequacéo.

- Precedente:A alteracdo da taxa de juros remuneratorios
pactuada em mutuo bancério e a vedacéo a cobranca da taxa de
abertura de crédito, a tarifa de cobranga por boleto bancario e
ao |OC financiado dependem, respectivamente, da demonstra¢éo
cabal de sua abusividade em relacéo a taxa média do mercado e

a interna ao acérdao, verificada entre os fundamentos que o da comprovacgdo do desequilibrio contratual. (SAgRg no

alicercam e a conclus@ocontradi¢céo externa, observada entre

REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,

0 julgado e fatos ocorridos além do processo, ndo satisfaz a Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei).
exigéncia do art. 535 do CPC para efeito de acolhimento dos - Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em

aclaratorios.

periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de

- Os Embargos de Declaracdo ndo se prestam a reformar 031 de marco de 2000, data da primitiva publicacdo da MP
julgado, somente admitido efeito infringente como decorréncia 2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do
I6gica de uma das hipéteses prevista no art. 535, do Cadigo de contrato de financiamento, ndo se aplicando o artigo 591 do

Processo Civil.

- Embargos de Declaracdo improvid¢gg&Dcl n°® 0014764-
14.2005.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangeligkaprdao n°
9.866, Julgado em 26.04.2@1DJe n° 4.441, de 25.05.201

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQ/:\O.
CONTRADIQAO EXTERNA. FATOS. EFEITO
MODIFICATIVO DE JULGADO. INADMISSIBILIDADE.
RECURSO. INTERPOSIQAO.AFX. DOCUMENTOS
OBRIGATORIOS. COPIA. EXIGIBILIDADE.
EMBARGOS CONHECIDOS, MAS IMPROVIDOS.

- A contradigdo que autoriza 0 manejo dos egixé somente

Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS

- Cumulada a comissao de permanéncia com outros encargos
decorrentes da mora, adequado o afastamento dos mencionados
encargos.

- Apelo parcialmente provido(AC n° 0023156-
35.2008.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangeligsagrdao n°

9.870, Julgado em 03.05.2@1DJe n° 4.441, de 25.05.2011

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO E CONTRADICAO. DESCARACTERIZADAS.
- O prequestionamento implicito atende as exigéncias necessaria
para a eventual interposic¢ao de recurso as instancias superiores.

a interna ao acérdao, verificada entre os fundamentos que o - O efeito modificativo de julgado somente é admitido em sede

alicercam e a conclus@ocontradi¢éo externa, observada entre

de embargos declaratérios se do suprimento da contradigdo ou

o0 julgado e fatos ocorridos além do processo, ndo satisfaz a obscuridade resultar a infringéncia do julgado como consequéncia
exigéncia do art. 535 do CPC para efeito de acolhimento dos necesséria.

aclaratorios.

- Embargos improvido$EDcl n° 0010798-04.2009.8.01.0001.

- Os Embargos de Declaracéo nédo se prestam a reformar oRel. Des? Eva Evangelistadcorddo n° 9.871, Julgado em
julgado, somente admitido efeito infringente como decorréncia 03.05.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201

I6gica de uma das hipéteses prevista no art. 535, do Cadigo de

Processo Civil.

- Embargos de Declara¢do improvid@&Dcl n°® 0501298-
20.2010.8.01.0000. Rel. Des? Eva Evangeligaprdao n°
9.867, Julgado em 26.04.2@1DJe n° 4.441, de 25.05.201

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MULTA DIARIA. PRAZO. LIMITACAO.
PERIODICIDADE. ENRIQUECIMENTO ILICITO.
APLICACAO DOART. 461, § 6°, CPC. ONUS DRRO\A.
INVERSAO.ADEQUADA. AGRAVO DESPROVIDO.

- Adequada a limitagdo da periodicidade da multa diaria,

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
LITISCONSORCIO RSSIVO NECESSARIO.
CONFIGURACAO ELIDIDA. DESISTENCIA EM
RELACAO A ALGUNS CO-REUS. BLTA DE
AQUIESCENCIA DE TODOS OS LITISCONSORES.
IRRELEVANCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

- Na dic¢do do art. 47, do Cddigo de Processo Civil, ha
litisconsorcio necessario, quando, por disposi¢éo de lei ou pela
natureza da relagéo juridica, o juiz tiver de decidir a lide de
modo uniforme para todas as partes.

- No caso, elidida a aplicacdo do art. 47, do Codigo de Processo

consoante possibilita o § 6°, do art. 461, do Codigo de Processo Civil, porquanto trata a espécie de litisconsorcio facultativo de
Civil, objetivando impedir que o descumprimento da decisdo vez que compete ao julgador a andlise individual da participacéo
judicial por longo tempo ocasione eventual enriqguecimento ilicito de cada réu na lide, destarte, ndo necessariamente a sentenca

a parte exeqliente.

sera uniforme.

- Tratando-se de relagdo consumerista, evidenciada a - Destarte, versando a espécie de litisconsoércio facultativo,
hipossuficiécia do correntista no que se refere a producéo das desnecesséria a anuénciaAdmavante acerca do pedido de

provas, adequada a inversdo do 6nus.Agravo improfAdp.
n° 0000649-78.2(11.8.01.0000. Rel. Des? Eva Evangelista,
Acérdao n° 9.868, Julgado em 26.04.201DJe n° 4.441, de
25.05.201).

CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.
PRELIMINAR. INEPCIA DA INICIAL. AUSENCIA
INTERESSE PROCESSUAL. REJEICAO. CONTR® DE
MUTUO. REVISAO. JUROS REMUNERRBRORIOS.
LIMITACAO. OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO
MENSAL. PACTO DEMONSTRADO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. OUTROS ENCARGOS.
IMPOSSIBILIDADE. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICABILIDADE.  APELO

desisténcia dos demais co-réus.

- Agravo improvido(Ag n° 0000532-87.2118.01.0000. Rel.
Des? Eva EvangelistaAcorddo n® 9.872, Julgado em
03.05.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201

CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO
FIXADO EM REAIS. CORREGCAO MONETARIA:
PUBLICACAO DA LEIN.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:
CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO

a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel:

"- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa e
direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente



da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizagéanércia da instituicd8pelante.

do seguro obrigatorio DFAT. - Apelacdo provida, em parte(fAC n° 0010916-

- Uma lesdo que compromete a vidaidior, tolhendo a sua 43.2010.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangeligtaprddo n°
capacidade laborativa, e trazendo sequelas permanentes, na®.875, Julgado em 26.04.2Q1DJe n°® 4.441, de 25.05.201

so6 fisicas, como psicolégicas, deve merecer, a titulo de

indenizacéo pelo seguro obrigatério, o valor maximo, que é de AGRAVO INTERNO.ACAO RESCISORIA. CARATER

R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais). EXCEPCIONAL. HIPOTESES PREVISNS NOART. 485,
-Sealein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°,daLei DO CODIGO DE PROCESSO CIVILAUSENCIA.
6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a INDEFERIMENTO DA INICIAL. AGRAVO IMPROVIDO.
indenizacdo do seguro DRV, é claro que a atualizagéo - A acao rescisdria é demanda de impugnacdo, de carater
monetéria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da suaexcepcional, que sé tem cabimento nas hipéteses previstas no
entrada em vigor, que coincide com a data da publicacéo (31/ art. 485, do Codigo de Processo Civil, ndo permitindo
05/2007), como disp8e o art. 24, inc. lll, da referida Lei. interpretacdo extensiva ou analdgica das hipéteses arroladas
- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daquelesem numerus clausus.

valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto - Naespécie, ndo evidenciada quaisquer das hipéteses taxativas
normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmode cabimento da acéo rescisoria, ademais, ndo se presta dita
com a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real daagdo como sucedaneo recursal.

indenizacao, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera - Destarte, ausente qualquer argumento a justificar a modificacéo

sempre respeitado." do posicionamento adotado, resta mantida a deciséo agravada.
b) Recurso improvidgAgReg n® 0014154-70.2010.8.01.0001. - Recurso improvidqAgReg n® 0000573-54.2018.01.0000.
Rel. Des? Eva Evangelistédcordao n° 9.873, Julgado em Rel. Des? Eva Evangelistécérddo n° 9.876, Julgado em
26.04.201, DJe n°® 4.441, de 25.05.201 26.04.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201

CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO.
APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS
OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO REMUNERATORIOS. LIMITACAO. INADEQUACAO.
FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA: TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA.
PUBLICACAO DA LEI N.° 11.482/2007. JUROS DE MORA: CAPITALIZACAO MENSAL. PACTO
CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO. INDEMONSTRADO. COMISSAO DE PERMANENCIA.
a) Precedente deste Org&o Fracionado Civel: OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO PRESUMIDA.

". Estando comprovada a relacdo de causa e efeito, certa eONUS DA PROMA. INVERSAO. RECURSO
direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanentePARCIALMENTE PROVIDO.

da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizagcdo- Precedente: 1A alteragdo da taxa de juros remuneratorios
do seguro obrigatério DFAT. pactuada em mutuo bancério e a vedacéo a cobranca da taxa de
-Sealein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, daLei abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancario e
6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a ao IOC financiado dependem, respectivamente, da demonstragio
indenizacdo do seguro DRY, é claro que a atualizacao cabal de sua abusividade em relagdo a taxa média do mercado e
monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da suada comprovacgao do desequilibrio contratual. (SAdRg no
entrada em vigor, que coincide com a data da publicagdo (31/ REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
05/2007 ), como dispde o art. 24, inc. lll, da referida Lei. Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)

- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daqueles- Deferida a inversdo do 6nus da prova, a instituicdo bancéria
valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto competia a exibicdo do contrato para contrapor a alegada
normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmoabusividade pel8utor daA¢do Revisional, presumida ante a
com a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real dainércia da instituica8pelante.

indenizacéao, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera - Apelacao parcialmente providdAC n°® 0020084-
sempre respeitado." 40.2008.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangeligtagrdao n°

b) Recurso improviddAgReg n° 0016650-72.2010.8.01.0001.  9.877, Julgado em 03.05.2Q1DJe n° 4.441, de 25.05.201

Rel. Des? Eva Evangelistédcordao n° 9.874, Julgado em

03.05.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201 AGRAVO INTERNO.APELACAO. MUTUO BANCARIO.
REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO.APELACAO. DECISAO MONOCRATICARATI-FICADA. AGRAVO

CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS DESPROVIDO.

REMUNERATORIOS. LIMITACAO. INADEQUACAO. - Invertido o 6nus da prova em desfavor da instituicio bancéaria

TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERANCIA. a esta o 6nus de elidir o arrazoado de abusividade dos encargos,

CAPITALIZACAO MENSAL. PACTO sob pena de presuncao.

INDEMONSTRADA. COMISSAO DE PERMANENCIA. - Permanecendo inalteradas as circunstancias faticas e

OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO PRESUMIDA. devidamente aferido o arrazoado recursal, adequada ratificar a

ONUS DAPROM. INVERSAO. PROVIMENTO RARCIAL. decisdo monocratica ora recorrida, aderindo ao entendimento

- Precedente: 1A alterac@o da taxa de juros remuneratérios pacifico nesta Camara Civel em casos que guardam simetria a
pactuada em mutuo bancério e a vedacdo a cobrancga da taxa despécie.

abertura de crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancario e - Agravo improvido. (Al em AC n° 000121-
ao |0C financiado dependem, respectivamente, da demonstracéo55.2009.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangeligtaprdao n°
cabal de sua abusividade em relagdo a taxa média do mercado €.878, Julgado em 26.04.2Q1DJe n°® 4.441, de 25.05.201
da comprovacéo do desequilibrio contratual. (SAgRg no

REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, CIVIL E PROCESSUAICIVIL. AGRAVO INTERNO EM
Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei) APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
- Deferida a inversdo do 6nus da prova, & instituicéio bancaria OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO
competia a exibicdo do contrato para contrapor a alegada FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA:
abusividade peléutor daAc&o Revisional, presumida ante a ~ PUBLICACAO DA LEIN.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:



CITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO

a) Precedente deste Org&o Fracionado Civel: FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA:

"- Estando comprovada a relacdo de causa e efeito, certa e PUBLICACAO DA LEIN.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:
direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanenteCITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO.
davitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizacéica) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel:

do seguro obrigatério DFAT. "1.- Estando comprovada a relacdo de causa e efeito, certa e
-Sealein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, da Lei direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente
6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizacéo
indenizacdo do seguro DRY, é claro que a atualizacao do seguro obrigatorio DFAT.

monetéria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua- Se a Lei n. 11.482/2007, ao incluir o inciso I, no art. 3°, da Lei
entrada em vigor, que coincide com a data da publicagdo (31/ 6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a
05/2007), como disp8e o art. 24, inc. lll, da referida Lei. indenizacéo do seguro DRY, é claro que a atualizacao

- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daquelesmonetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua
valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto entrada em vigor, que coincide com a data da publicacao (31/
normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo05/2007), como dispde o art. 24, inc. lll, da referida Lei.

com a permanente depreciacdo da moeda, que o valor real da- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daqueles
indenizacéao, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera valores no tempo, a despeito da manutengdo, no texto

sempre respeitado." normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo
b) Recurso improvido.(Al em AC n° 00016134- com a permanente depreciagcdo da moeda, que o valor real da
52.2010.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangeligagrdao n° indenizacéo, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera
9.879, Julgado em 03.05.2@1DJe n° 4.441, de 25.05.201 sempre respeitado."

b) Recurso improvidgAgReg n° 0000063-72.2010.8.01.0001.
CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM Rel. Des? Eva Evangelistaicérdao n° 9.882, Julgado em

APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO 26.04.201, DJe n° 4.441, de 25.05.201

OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO

FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA: CIVIL E PROCESSUAILCIVIL. AGRAVO INTERNO EM
PUBLICACAO DA LEI N.° 11.482/2007. JUROS DE MORA: APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
CITAGCAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO OBRIGATORIO DP\AT. VALOR INDENIZATORIO

a) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel: FIXADO EM REAIS. CORRECAO MONETARIA:

"- Estando comprovada a relacdo de causa e efeito, certa e PUBLICACAO DA LEIN.° 11.482/2007. JUROS DE MORA:
direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanenteCITACAO DA SEGURADORA. RECURSO IMPROVIDO.
davitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizacéica) Precedente deste Orgéo Fracionado Civel:

do seguro obrigatorio DFAT. "- Estando comprovada a relagdo de causa e efeito, certa e
-Sealein. 11.482/2007, ao incluir o inciso Il, no art. 3°, da Lei direta, entre o acidente de transito e a incapacidade permanente
6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a da vitima, fica obrigada a seguradora ao pagamento da indenizacéo
indenizacdo do seguro DRY, é claro que a atualizacao do seguro obrigatorio DFAT.

monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua- Uma lesédo que compromete a vidaddior, tolhendo a sua
entrada em vigor, que coincide com a data da publicagdo (31/ capacidade laborativa, e trazendo sequielas permanentes, ndo
05/2007), como disp8e o art. 24, inc. lll, da referida Lei. so fisicas, como psicolégicas, deve merecer, a titulo de

- Essa é a Unica forma de se manter a identidade daquelesindenizagdo pelo seguro obrigatorio, o valor maximo, que é de
valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto R$ 13.500,00 ( treze mil e quinhentos reais ).

normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo- Se a Lein. 11.482/2007, ao incluir o inciso I, no art. 3°, da Lei
com a permanente deprecia¢do da moeda, que o valor real da6.194/74, introduziu valores fixos, expresso em reais, para a
indenizacéo, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera indenizagdo do seguro DRY, é claro que a atualizagédo

sempre respeitado." monetaria, sob pena de bis in idem, deve ser feita a partir da sua
b) Recurso improvido.(Al em AC n° 0019913- entrada em vigor, que coincide com a data da publicacdo (31/
15.2010.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangeligtaprddo n° 05/2007), como dispde o art. 24, inc. lll, da referida Lei.
9.880, Julgado em 03.05.2@1DJe n° 4.441, de 25.05.2011 - Essa é a Unica forma de se manter a identidade daqueles
valores no tempo, a despeito da manutencdo, no texto
AGRAVO INTERNO.APELACAO. MUTUO BANCARIO. normativo, do seu valor nominal, para que se assegure, mesmo
REVISAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. com a permanente depreciagcdo da moeda, que o valor real da
DECISAO MONOCRATICA. RAIFICACAO. AGRAVO indenizac&o, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, sera
DESPROVIDO. sempre respeitado."
- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagédo de juros, a b) Recurso improvidgAgReg n° 0021030-75.2009.8.01.0001.
teor da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal. Rel. Des? Eva Evangelistéhcérddo n° 9.883, Julgado em

- Invertido o 6nus da prova em desfavor da instituicdo bancéaria 26.04.201, DJe n°® 4.441, de 25.05.2011

a esta incumbe o 6nus de elidir o arrazoado de abusividade dos

encargos, sob pena de presungéo, tal a hipotese da comissao dBROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
permanéncia. PESSOA JURIDICA . FORO. COMPETENCIA.
- Inalteradas as circunstancias faticas e devidamente aferido o DECLINACAO DE OFICIO. POSSIBILIDADE.
arrazoado recursal, adequado ratificar a decisdo monocratica RESOLUCAO N. 154/2001 DO TRIBUNAL DE JUSTICA
orarecorrida, aderindo ao entendimento pacifico nesta Camara DESTE ESRDO. AGRAVO IMPROVIDO.

Civel em casos que guardam simetria a espécie. -Ao Juizo d&/ara da Fazenda Publica compete o0 processamento
- Agravo improvido. (Al em AC n° 0024184- e julgamento da causas do Estado e do Municipio afeta a
38.2008.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangeligaprdao n° respectiva Comarca, a teor do art. 26, inc. |, da Resolugéo n.
9.881, Julgado em 26.04.201DJe n° 4.441, de 25.05.201 154/2011 (TJ/AC).

- Recurso improvidqAg n° 0000491-23.2(118.01.0000. Rel.
CIVIL E PROCESSUAICIVIL. AGRAVO INTERNO EM Des? Eva EvangelistaAcorddo n° 9.884, Julgado em

APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO 03.05.201, DJe n° 4.441, de 25.05.2D11



ACAO CIVIL PUBLICA. LICITACAO NA MODALIDADE
TOMADA DE PRECOS. ENRIQUECIMENTO ILICITO E
DANO AO ERARIO NAO COMPROWADO. DOLO OU
MA-FE. INOCORRENCIA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. IMPROCEDENCIA.APELACAO.

TEMPO DETERMINADO RRA ATENDER A
NECESSIDADE TEMPORARIA DE EXCEPCIONAL
INTERESSE PUBLICO. VERBAS RESCISORIAS.
APELACAO.

- No caso dos servidores contratados por tempo determinado,

- Por ato de improbidade, entende-se a agdo ou omissao, dolosgpara atender a necessidade temporaria de excepcional interesse
ou culposa, praticada por agente publico, servidor ou ndo, que publico, nos termos do inciso 1X, do art. 37, da Constituicdo

importe enriquecimento ilicito, cause prejuizo ao erario ou
atente contra os principios Administracdo Publica.

- Comprovando o Ministério Publico, como fato constitutivo
de seu direito, que o Réu violou principios que regem a
administragdo publica, enriquecendo ilicitamente ou causando
dano ao erario, julga-se procedente a ac¢ao civil publica por ato
de improbidade administrativa(AC n° 0000018-
71.2001.8.01.0000. Rel. Des? Miracele Lopés6rdao n°
10.014, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.442, de 26.05.201

ADMINISTRATIVO, CONSTITUCIONAL E

PROCESSUALCIVIL: SERVIDOR CONTRATADO POR

TEMPO DETERMINADO RRA ATENDER A

NECESSIDADE TEMPORARIA DE EXCEPCIONAL
INTERESSE PUBLICOAPELAGAO. PROVIMENTO

PARCIAL.

Federal, a relagédo juridica, embora de ordem estatutaria e de
carater administrativo, é informada pelo signo da
transitoriedade, ndo gerando direito adquirido a efetividade e
permanéncia no servigo publico.

- Em se tratando de servidores publicos que compdem grupos
de trabalho, recrutado na forma da Lei Complementar Estadual
n. 63/1999 e na Lei n. 171/2007, cuja investidura tem carater
especial de natureza transitoria, para prestar servico sem vinculo
empregaticio, ndo adquire direito as verbas rescisorias, tendo
somente direito a verbas de salarfdC n° 000291-
29.2010.8.01.0002. Rel. Des? Miracele Lopésoérdao n°
10.018, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.442, de 6.05.201L

ADMINISTRATIVO, CONSTITUCIONAL E
PROCESSUALCIVIL: SERVIDOR CONTRATADO POR
TEMPO DETERMINADO RRA ATENDER A

- Aplica-se ao pessoal contratado para o exercicio de trabalho NECESSIDADE TEMPORARIA DE EXCEPCIONAL

temporario, nos termos da Lei complementar Estadual n. 58 /

INTERESSE PUBLICO. VERBAS RESCISORIAS.

1998, as regras estabelecidas no respectivo contrato e, no queAPELACAO. PROVIMENTO RARCIAL.

couber, as disposi¢6es da LCE 39/1993, que instituiu o Regime
Juridico Unico dos Servidores Publicos Civis do Estado do
Acre.

- no caso dos servidores contratados por tempo determinado,

- No caso dos servidores contratados por tempo determinado,
para atender a necessidade temporaria de excepcional interesse
publico, nos termos do inciso IX, do art. 37, da Constituicao
Federal, a relacdo juridica, embora de ordem estatutaria e de

para atender a necessidade temporaria de excepcional interessearater administrativo, € informada pelo signo da

publico, nos termos do inciso IX, do art. 37, da Constituigdo

Federal, arelagao é de ordem estatutaria ou de carater juridico-

administrativo, ndo se lhes aplicando a Consolidacao das Leis

transitoriedade, ndo gerando direito adquirido a efetividade e
permanéncia no servico publico.
- Em se tratando de servidores publicos que comp&em grupos

do Trabalho e, notadamente, o Regime do Fundo de Garantia de trabalho, recrutados na forma da Lei Complementar Estadual

por Tempo de ServicdAC n° 0001119-40.2010.8.01.0002.
Rel. Des? Miracele Lopesicérdao n° 10.015, Julgado em
17.05.201, DJe n° 4.442, de 26.05.201

ADMINISTRATIVO, CONSTITUCIONAL E
PROCESSUALCIVIL: SERVIDOR CONTRATADO POR
TEMPO DETERMINADO RRA ATENDER A
NECESSIDADE TEMPORARIA DE EXCEPCIONAL
INTERESSE PUBLICOAPELAGAO.

- Aplica-se ao pessoal contratado para o exercicio de trabalho
temporario, nos termos da Lei complementar Estadual n. 58/

n. 63/1999 e na Lei n. 171/2007, cuja investidura tem carater
especial de natureza transitéria, para prestar servi¢co sem vinculo
empregaticio, ndo adquire direito as verbas rescisérias, tendo
somente direito a verbas de salarfC n° 0002997-
97.2010.8.01.0002. Rel. Des? Miracele Lopégordédo n°
10.019, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.442, de 6.05.201L

CIVIL E PROCESSUALACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. ACIDENTE DE
TRANSITO. RESPONSABILIDADE OBJETIX.
APELACAO.

1998, as regras estabelecidas no respectivo contrato e, no que- Em se tratando de acédo de indeniza¢do, compete ao autor,

couber, as disposi¢cdes da LCE 39/1993, que instituiu o Regime
Juridico Unico dos Servidores Publicos Civis do Estado do
Acre.(AC n°0002426-29.2010.8.01.0002. Rel. Des? Miracele
Lopes,Acérddo n° 10.016, Julgado em 17.05.2D1DJe n°
4.442, de 26.05.20).

ADMINISTRATIVO, CONSTITUCIONAL E
PROCESSUALCIVIL: SERVIDOR CONTRATADO POR
TEMPO DETERMINADO RRA ATENDER A
NECESSIDADE TEMPORARIA DE EXCEPCIONAL
INTERESSE PUBLICOAPELACAO. IMPROVIMENTO.

- Aplica-se ao pessoal contratado para o exercicio de trabalho
temporario, nos termos da Lei complementar Estadual n. 58/

como imperativo de seu proprio interesse, o 6nus processual
de provar o fato constitutivo do seu direito, na forma do art.
333, |, do Cadigo de Processo Civil.

- Estando provados os elementos do ato ilicito, ou seja, o dano
ou prejuizo sofrido pela vitima (patrimonial ou moral), a acéo
ou omissao voluntaria do agente ou do seu preposto (por culpa
ou dolo) e o nexo de causalidade, a demanda deve ser julgada
procedente(AC n° 0006300-25.2010.8.01.0002. Rel. Des?
Miracele Lopes,Ac6rddo n® 10.020, Julgado em 17.05.2D1

DJe n° 4.442, de 6.05.2Q}

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO: MANDADO
DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. OPCAO POR

1998, as regras estabelecidas no respectivo contrato e, no queREGIAO. NOMEACAO OBEDECENDA ORDEM DE

couber, as disposi¢gbes da LCE 39/1993, que instituiu o Regime
Juridico Unico dos Servidores Publicos Civis do Estado do
Acre. (AC n° 0002437-58.2010.8.01.0002. Rel. Des?
Miracele Lopes,Acordédo n® 10.017, Julgado em 17.05.2D1

DJe n° 4.442, de 26.05.20L

ADMINISTRATIVO, CONSTITUCIONAL E
PROCESSUALCIVIL: SERVIDOR CONTRATADO POR

CLASSIFICACAO. PEDIDO DE ESCOLHA DO LOCAL

DE LOTACAO. INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO.
CONCESSAO DAORDEM.APELACAO. PROVIMENTO.

- O candidato que ao se inscrever em concurso publico escolhe
uma determinada regido, ndo tem direito de escolher o local em
que sera lotado, mas apenas e tdo somente o de ser nomeado
para qualquer vaga da regido escolhida com observancia da
ordem de classificacao.



- A administrac&o deve convocar os candidatos aprovados por MUNICIPAL. SERVIDOR PUBLICO TEMPORARIO.
ordem de classificac&o, mas, por outro lado, somente & ela cabelNEXISTENCIA DE DIREITO AANOTAGAO DA CTPS E
escolher a seqiiéncia e 0 momento em que as vagas serddEPOSITO DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO
preenchidas, atentando sempre para a disponibilidade financeiraDE SER/ICO. APELACAO. PROVIMENTO RARCIAL.

e a necessidade, cujo critério discricionario compete a - No caso dos servidores contratados por tempo determinado,

Administracdo.(AC cumulada com REO n° 0012277- para atender a necessidade temporaria de excepcional interesse

95.2010.8.01.0001. Rel. Des® Miracele Lopés6rdao n° publico, nos termos do inciso IX, do art. 37, da Constituicdo

10.021, Julgado em 17.05.20,1DJe n° 4.442, de 6.05.20L Federal, a relagdo é de ordem estatutaria ou de carater juridico-
administrativo, ndo se lhes aplicando a Consolidagéo das Leis

ADMINISTRATIVO, CONSTITUCIONAL E do Trabalho e, notadamente, o Regime do Fundo de Garantia

PROCESSUALCIVIL: SERVIDOR CONTRATADO POR por Tempo de Servico.

TEMPO DETERMINADO RRA ATENDER A - Em resumo, o servidor da administracéo publica, contratado

NECESSIDADE TEMPORARIA DE EXCEPCIONAL por tempo determinado, ndo tem direito a indeniza¢&o, quando
INTERESSE PUBLICO. VERBAS RESCISORIAS. o0 contrato extinguir-se pelo término do prazo contratual, nem
APELACAO. PROVIMENTO RARCIAL. ao Fundo de Garantia @empo de Servico - FGTS, pois este

- No caso dos servidores contratados por tempo determinado, ndo contempla servidoresAdministracéo Publica, sujeitos a
para atender a necessidade temporaria de excepcional interesseegime juridico proprio{AC n° 0503521-08.2008.8.01.0002.
publico, nos termos do inciso 1X, do art. 37, da Constituicdo Rel. Des? Miracele LopesAcdrddo n® 10.025, Julgado em
Federal, a relacao juridica, embora de ordem estatutaria e de17.05.201, DJe n° 4.442, de 6.05.201L

carater administrativo, é informada pelo signo da

transitoriedade, ndo gerando direito adquirido a efetividade e CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. UNIAO ESTAVEL.
permanéncia no servico publico. RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO. PENSAO

- Em se tratando de servidores publicos que compdem grupos ALIMENTICIA. VALOR. REDUCAO. NAO

de trabalho, recrutado na forma da Lei Complementar Estadual COMPROVACAOQ. PARTILHA DOS BENS. PRESUNCAO.
n.63/1999 e na Lein. 171 /2007, cuja investidura tem carater HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA
especial de natureza transitoria, para prestar servico sem vinculoRECIPROCA. INOCORRENCIA. MUTA. ARTIGO 538,
empregaticio, ndo adquire direito as verbas rescisérias, tendo PARAGRAFO UNICO, DO CPC. REDUCAO.

somente direito a verbas de salario. - Na fixacéo do valor atribuido a titulo de penséo alimenticia,
- E juridicamente impossivel, portanto, pretender o servidor uma vez atendido o critério de proporcionalidade (art. 1.694, §
publico, convocado temporariamente para atender necessidadel®, do CC/02) - binémio necessidade-possibilidade, ndo ha que
excepcional, tendo recebido as verbas de direito, pleitear verbas ser reduzido o quantum estabelecido na Sentenca.

rescisdrias como se fosse regido pela Consolidacao das Leis do- Sdo incomunicaveis os bens adquiridos antes da unido estavel
trabalho.(AC n° 0002998-82.2010.8.01.0001. Rel. Des® para efeito de partilha (art. 5°, § 1°, da Lei n. 9.278/96); mas

Miracele Lopes,Ac6rdao n°® 10.022, Julgado em 17.05.201 para sua exclusdo, necessaria a comprovacao nos autos, sob

DJe n° 4.442, de 6.05.2Q%L pena de presumir-se o esforco comum do casal para sua
aquisicao.

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. PENHORA DE - N&o se retira 0 6nus do pagamento dos honorarios advocaticios

BEM IMOVEL. EMBARGOS DE TERCEIRO. pelo Alimentante, quando a penséo alimenticia é fixada em

PROCEDENCIAPARCIAL. APELACAO. CONTRATO DE valor inferior ao pedido posto na inicial.

COMPRA E VENDA. PROVA DA POSSE SOBRE O - Pelo histérico do processo, impde-se a redug¢do da multa

IMOVEL ANTES DA CONSTRICAO. HIPOTECA. NAO condenatéria nos Embargos Declaratorios para 0,5% (meio por

COMPROVAGCAO DA ASSINATURA DA EMBARGANTE cento) sobre o valor da causa.

AUTORIZANDO A HIPOTECA SOBRE O IMOVEL. - Apelo parcialmente provido(AC n° 0014767-

PROVIMENTO. 95.2007.8.01.0001. Rel. Des? Izaura Mafszordéo n° 9.823,

- Nos embargos de terceiro, guando o embargado, ao contestar Julgado em 03.05.201, DJe n°® 4.443, de 27.05.201
ndo comprova a anuéncia do embargante quanto ao oferecimento
do imével residencial em garantia de divida, da-se provimento APELACAO CIVEL. COMERCIAL E PROCESSUAL.
ao pedido do Embargante, liberando o bem do gra &@en® FALENCIA. LIQUIDEZ DO TITULO. PAGAMENTO
0500879-60.2007.8.01.0014. Rel. Des?® Miracele Lopes, PARCIAL. SUSPENSAO DO PROCESSTENTATIVA DE
Acérdao n° 10.023, Julgado em 17.05.201DJe n° 4.442, ACORDO. NAO CONFIGURACAO DE MORAORIA.
de 6.05.201). DECRETACAO DE QUEBRA. REQUISIDS PRESENTES.

- A quitacéo de duplicatas que ndo integram o pedido de faléncia,
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FUNDADA EM ndo serve de parametro para descaracterizar o estado falimentar

TITULO EXTRAJUDICIAL. EMBARGOSA EXECUCAO. da Empresa, conforme preconiza o art. 4° da antiga Lei de
ONEROSIDADE EXCESSIX. PROCEDENCIAPARCIAL. Faléncias (Decreto-Lein. 7.661/48nda, 0 pagamento parcial
APELACAO. da divida, que deve restar comprovado nos autos, ndo desnatura

- Nao constando dos autos planilha de calculos onde o a liquidez do titulo executivo, prosseguindo-se a cobranga do

Embargante aponte valores que entenda corretos, e ndo havendsaldo remanescente.

recurso do embargado/exequente, deve ser mantida a sentenga O pedido comum de sobrestamento do processo falimentar,

gue julgou parcialmente procedentes os embargos, fixando nova na tentativa de acordo, ndo configura concessao de moratéria
formula de calculo dos valores devidos. pela parte Credora. Precedente (REsp n. 604.711/SP).

- Nao estando o imovel penhorado registrado como bem de - Encontrando-se o pedido de faléncia pautado nos requisitos
familia e ndo sendo o Unico imével do casal, pode ser penhorado indispensaveis a sua propositura, com base em titulos liquidos
para garantir execu¢apAC n° 0500881-30.2007.8.01.0014. e certos, regularmente protestados, revelando a impontualidade

Rel. Des? Miracele Lopesicérdao n° 10.024, Julgado em do devedor(a), portanto, cumpridos os requisitos formais e

17.05.201, DJe n° 4.442, de 6.05.20L materiais (arts. 1° e 11 do Decreto-Lei n. 7.661/45), a quebra
deve ser decretada.

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE - Sentenca reformada.

COBRANCADE FGTS POR SERDOR DE PREFEITURA - Apelo provido.(AC n° 0048951-75.2010.8.01.0000. Rel.



Desdzaura Maia, Acorddo n° 9.824, Julgado em 03.05.2D1
DJe n° 4.443, de 27.05.201

CIVIL, BANCARIO E CONSUMIDOR.AGRAVO DE

INSTRUMENTO. REVISAO DE CLAUSULA
CONTRATUAL. MUTUO BANCARIO. SUSPENSAO DE
DESCONTOS EM FOLHADE RAGAMENTO. ONUS DA
PRO\A. INVERSAO.ADEQUADA. PRECEDENTES.

LIMITACAO INADEQUADA. TAXA MEDIA DE
MERCADO. OBSER/ANCIA. CAPITALIZACAO
MENSAL. PACTO INDEMONSTRADO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO
PRESUMIDA. ONUS DAPROMA. PROVIMENTO
PARCIAL.

- Precedente: 1A alteracédo da taxa de juros remuneratérios
pactuada em mutuo bancario e a vedacéo a cobranga da taxa de

- Na hipotese de reviséo de contrato de mutuo bancario, todavia, abertura de crédito, a tarifa de cobranga por boleto bancario e
sem que deduzida qualquer insurgéncia acerca da obrigacao deao I0C financiado dependem, respectivamente, da demonstragao
pagar decorrente do contrato firmado entre as partes, adequadacabal de sua abusividade em relagdo a taxa média do mercado e
a continuidade do desconto do pagamento de parcelas em folhada comprovacgédo do desequilibrio contratual. (SAgRg no

de pagamento do devedor, de vez que por este REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
autorizados,observada a margem consignéavel prevista no Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei)
Decreto Estadual n® 11.100/2004. - Precedente: E cabivel a capitalizacdo dos juros em

- Tratando-se de relagdo consumerista, evidenciada a periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de
hipossuficiécia do correntista no que se refere a producéo das31 de marco de 2000, data da primitiva publicacdo da MP

provas, adequada a inversédo do dnus.

- Recurso provido, em parte(Ag n° 0000534-
57.201..8.01.0000. Rel. Des? Izaura MaiAcérdéo n® 9.853,
Julgado em 26.04.2Q1, DJe n° 4.443, de 27.05.201

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO.
REINTEGRACAO DE POSSEARRENDAMENTO
MERCANTIL. MORA. PURGAGAO. RRCELAS
VENCIDAS: DATA DO DEPOSID. CURSO DA
DEMANDA. INCLUSAO. ADEQUAGAO. CUSTAS E
HONORARIOSADVOCATICIOS. RECONHECIMEND
DO PEDIDO. ONUS DO REUAPELO PROVIDO, EM

2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do
contrato de financiamento, néo se aplicando o artigo 591 do
Cadigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).

- Deferida a inversdo do 6nus da prova, a instituicdo bancaria
afeta a exibicdo do contrato para contrapor a alegada abusividade
peloAutor daAcdo Revisional, presumida ante a inércia da
instituicioApelante.

- Apelo provido em partéAC n° 0024275-31.2008.8.01.0001.

Rel. Des? Eva Evangelistéhcérddo n° 9.857, Julgado em
03.05.201, DJe n° 4.443, de 27.05.201

CIVIL, BANCARIO E CONSUMIDOR.AGRAVO DE

PARTE. INSTRUMENTO. REVISAO DE CLAUSULA

- A purgacdo da mora compreende as parcelas vencidas, CONTRATUAL. MUTUO BANCARIO. SUSPENSAO DE
incluindo as que se venceram durante o curso da demanda,DESCONTOS EM FOLHADE FAGAMENTO. ONUS DA
antecedendo o depdsito, excluida as parcelas vincendas. PROA. INVERSAO ADEQUADA. PRECEDENTES.

Aplicacéo a espécie do art. 290, do Cddigo de Processo Civil - Na hip6tese de reviséo de contrato de matuo bancario, todavia,
acerca das prestacdes periodicas. sem que deduzida qualquer insurgéncia acerca da obrigacao de
- Dando causa o Réu ao ajuizamento da demanda com o posteriopagar decorrente do contrato firmado entre as partes, adequada
reconhecimento do pedido inicial, a este atribuido o 6nus das a continuidade do desconto do pagamento de parcelas em folha
custas e honorarios advocaticios que, todavia, ndo devem serde pagamento do devedor, de vez que por este autorizados,

incluidos nos céalculos necessarios a purgagcao da mora.

- Recurso provido, em parte(AC n° 0005413-
41.2010.8.01.0001. Rel. Des? Eva Evangeligsaprdao n°
9.854, Julgado em 26.04.201DJe n° 4.443, de 27.05.201

CIVIL, BANCARIO E CONSUMIDOR.AGRAVO DE

INSTRUMENTO. REVISAO DE CLAUSULA
CONTRATUAL. MUTUO BANCARIO. LIMITACAO DA

TAXA DE JUROS. RAZOABILIDADE. CADASTROS DE
INADIMPLENTES. INCLUSAO. INADEQUAGCAO.

PRECEDENTES.

observada a margem consignavel prevista no Decreto Estadual
n°11.100/2004.

- Nas relagdes de consumo envolvendo crédito bancério

submetidas ao Cédigo de Defesa do Consumidor, razoavel a
exclusdo do nome do devedor dos cadastros de restricdo ao
crédito, enquanto perdurar a discussdo, em observancia ao
principio da seguranca juridica e ante a litigiosidade do débito.

- Tratando-se de relagcdo consumerista, eviden-ciada a

hipossuficiécia do correntista no que se refere a produgéo das
provas, adequada a inversao do 6nus.

- Recurso provido, em parte(Ag n® 0000075-

- Constatado o desequilibrio contratual oriundo dos encargos 55.201..8.01.0000. Rel. Des? Eva Evangelistscérdao n°
incidentes sobre o valor principal da obrigacdo, pertinente a 9.865, Julgado em 26.04.2Q1DJe n° 4.443, de 27.05.201

limitacdo da taxa de juros a 12% (doze por cento) ao ano
enquanto perdurar a discusséo do débito em juizo, a teor dosAGRAVO

INTERNO. APELACAO CIVEL.

diversos precedentes desta Camara Civel acerca da mateériaADMINISTRATIVO. PAGAMENTO DE DIARIAS.
notadamente em face da aplicacdo do Cddigo de Defesa doODESLOCAMENTO A OUTRA UNIDADE DA

Consumidor a espécie em exame.

FEDERACAO. COMPRODO.

- Nas relagdes de consumo envolvendo crédito bancéario que - N&o pode a Publidsdministragéo, sob pena de enriquecimento
estdo submetidas ao Cédigo de Defesa do Consumidor, € sem causa, beneficiar-se de deslocamento realizado a servigo
razoavel a exclusdo do nome do devedor dos cadastros dedela propria, por ela reconhecido, sem em troca promover o
restricdo ao crédito, enquanto perdurar a sua discussdo, emdevido pagamento de diarias aos Agravados.Recurso
respeito ao principio da seguranca juridica e diante da desprovido.(AgReg n° 0026281-74.2009.8.01.0001. Rel.

litigiosidade da divida.
- Agravo de Instrumento parcialmente providég n°

0000211-52.201.8.01.0000. Rel. Des? Eva Evangelista,

Acérdao n° 9.856, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.443, de
27.05.201).

CONSUMIDOR E BANCARIOAPELAGCAO. CONTRAO
DE MUTUO. REVISAO. JUROS REMUNERPORIOS.

Des? Izaura MaiaAcordéao n° 9.869, Julgado em 03.05.201
DJe n° 4.443, de 27.05.201L

AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE
SEGURANCA. TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS
ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS. REVISAO. NAO
CABIMENTO.

- Tratando-se denandamuscujo objeto é a revisao do



entendimento firmado por Turma Recursal, ndo se referindo a

caso de inadimpléncia.

questdo acerca da competéncia dos Juizados Especiais para Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0015284-
conhecer da causa, vez que a alegada necessidade de elabora¢é2.2009.8.01.0001. Rel. Des? Izaura Maks;6rdao n° 9.918,
de exame técnico ndo é necessariamente causa suficiente pardulgado em 10.05.201, DJe n° 4.443, de 27.05.201

afastar a competéncia dos referidos Juizados, é da Turma

Recursal a competéncia para julgar o Mandado de Seguranca, AGRAVO INTERNO EMAPELACAO CIiVEL. SEGURO

consoante o entendimento dos Tribunais SuperiphgiReg
n® 0000499-97.201.8.01.0000. Rel. Des? lzaura Maia,
Acérdao n° 9.915, Julgado em 03.05.201DJe n° 4.443, de
27.05.201).

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO. DANOS
MORAL E ESTETICO. QUANTUM. MAJORACAO.

- O dano moral independe de prova do prejuizo, pois é
considerado in re ipsa - decorre do préprio evento ocorrido, ja
gue alesao refere-se a um bem juridico extrapatrimonial contido

OBRIGATORIO. DP\AT. NATUREZA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. CORRECAO
MONETARIA. TERMOA QUO. EVENTO DANOSO. LEI

N. 11.482/07.

- O DPVAT tem natureza de seguro obrigatério de
responsabilidade civil, consoante inimeros precedentes do
Colendo Superior Tribunal de Justica.

- A corre¢do monetaria tera por termo inicial a data em que foi
constatado o efetivo prejuizo, in casu, a partir do evento danoso,
ateor da Sumula 43/STJ.

nos direitos da personalidade. In casu, atenta ao dano sofrido - Inaplicavel, na espécie, a incidéncia da correcdo monetaria a

peloApelante, a capacidade econdmicégdalada e seu grau

partir da Lei n. 11.482/07, vez que o sinistro ocorreu em data

de culpa, como também aos principios da razoabilidade e da posterior a sua vigéncia.

proporcionalidade, deve o montante fixado a titulo de dano
moral ser majorado.

- Emrelacéo ao dano estético, infere-se dos autos‘qpedamte,

em razao da lesdo sofrida e dos procedimentos cirirgicos

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0002685-
30.2010.8.01.0000. Rel. Des? Izaura Maf6rddo n®9.919,
Julgado em 10.05.201, DJe n° 4.443, de 27.05.201

necessarios para a reducéo do trauma, ficou com cicatrizes naAPELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.

perna e deformidade no pé, ndo se comprovando, porém, aCODIGO DE

perda irreversivel da mobilidade, o que também deve ser
considerado na fixagdo dguantumindenizatério Assim,
evidenciado o prejuizo estético e utilizados os critérios da
proporcionalidade e da razoabilidade, o quantum fixado deve
ser majorado.

- Recurso parcialmente provid¢AgReg n° 0014392-
60.2008.8.01.0001. Rel. Des? Izaura Mafeg6rddo n° 9.916,
Julgado em 03.05.201, DJe n° 4.443, de 27.05.201

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. DECISAO
MONOCRATICA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.

- Havendo posicionamento da Camara Civel quanto a revisao
de contrato bancéario, mostra-se possivel o provimento da
Apelacéo Civel, com fundamento no 8 A°do artigo 557 do
Estatuto Processual Civil, em atencao aos principios da
economia e da celeridade processual.

DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicacédo da
legislacéo consumerista as institui¢cdes financeiras.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagéo de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0018917-
85.2008.8.01.0001. Rel. Des? Izaura Mak6rdao n° 9.920,
Julgado em 10.05.201, DJe n° 4.443, de 27.05.201

APELACAO CIVEL. REVISIONAL DE ALIMENT OS.
MAJORACAO. SENTENCA MANTIDA.

- Demonstrada nos autos a ocorréncia de mudanca substancial
na situagao financeira dpelante, assim como as necessidades
dos alimentandos, justa e adequada a Sentenca recorrida, que
fixou verba alimentar condizente com as condi¢odspetante,

a qual ndo pode ser tida como exagerada.

- A constituicdo de nova familia ndo é, por si s, motivo
suficiente para obstar a majoracdo dos alimentos.Recurso

- Deve ser anual a periodicidade da capitaliza¢éo de juros, nos desprovido.(AC n° 0012605-25.2010.8.01.0001. Rel. Des?

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

Izaura Maia, Acorddo n° 9.958, Julgado em 10.05.201

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituicgdoDJe n° 4.443, de 27.05.20)

pela correcdo monetéaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Agravo Interno desprovido(AgReg n° 0009885-
22.2009.8.01.0001. Rel. Des? Izaura Mafcorddo n® 9.917,
Julgado em 10.05.201, DJe n° 4.443, de 27.05.201

AGRAVO INTERNO.APELAGAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Sumula
297 do Superior Tribunal de Justi¢ga), cabivel a aplicagdo da
legislacdo consumerista as instituicdes financeiras.

PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO. DANOS MORAIS.
INSCRICAO INDEVIDA NO CADASTRO DO SERICO

DE PROTECAOAO CREDITO. COMPROWCAO DO
DANO. DESNECESSIDADE. QUANTUM
INDENIZATORIO MANTIDO.

- Demonstrada a inscrigdo ou a permanéncia indevida em 6rgéaos
de protecdo ao crédito, o dano moral é presumido, eis que
decorre do préprio ato lesivo, sendo despicienda a prova objetiva
do abalo a honra e a reputacgédo sofrido pplelado, gerando
indubitavel direito a indenizacao.

- No tocante ao quantum indenizatério, observa-se, in casu,
gue seu arbitramento se deu com moderacéo, observando-se o
grau de culpa, o nivel sdcio-econémico das partes e as
peculiaridades do caso, devendo, portanto, ser mantido, pois
suficiente para reparar o dano sofrido e improvavel de causar

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizacéo de juros, nos enriquecimento ilicito adpelado.

termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Apelacéo e Recursiddesivo desprovido§AC cumulada

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substituiciocom RecursoAdesivo n°® 0001696-89.2008.8.01.0001. Rel.

pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em

Des? Izaura MaiaAcorddo n° 9.959, Julgado em 10.05.2D1
DJe n° 4.443, de 27.05.201L



B ) Vv. APELACAO CIVEL. CONTRATO DE SEGURO.
APELACAO CIVEL. RECONHECIMENTO E LEGITIMIDADE PASSIVA. DANOS MORAIS.

DISSOLUCAO DE UNIAO E§TAVEL. RRTILHA DE INOCORRENCIA. MERO DISSABOR.

BENS.ALIMENT OS. REDUCAO. - A instituicdo financeira que utiliza suas instalacbes para
- Demonstrado nos autos que a participacéo Apelante na realizacdo do contrato de seguro, e integra 0 mesmo grupo
construcao do bem reclamado foi infima, inclusive por declaragdo econémico da seguradora, é parte legitima para figurar no polo
dela propria de que quando foi residir compelado, este ja passivo da demandaplicaco daTeoria daAparéncia.

estava construindo a casa no terreno que era de propriedade N3&o ha dano moral quando os fatos e|encadom se

dele, o que foi reafirmado pelos depoimentos das testemunhas, traduzem em meros dissabores a que esta sujeito 0 homem em
néo procede o seu inconformismo. o seu cotidiano, sem que isto implique afetag&o & sua honra.

- Verificando-se a inobservancia do bindmio possibilidade do . Apelo parcialmente provido. (AC n° 0503804-
Alimentante versus necessidadeAlanentada, vez que a  31.2008.8.01.0002. Rel. Originaria Des? Izaura Maia, Relatora
penSéO alimenticia fixada equVale a mais da metade dos ganhOSDesignada Des? Eva Evange"majrdéo n°9.850, Ju|gad0 em

do Alimentante, esta deve ser reduzi¢daC n° 050011- 15.03.2011, DJe n° 4.444, de 30.05.2011).
18.2008.8.01.0009. Rel. Des? Izaura Maksgordao n° 9.960,
Julgado em 10.05.201, DJe n° 4.443, de 27.05.2011 APELACAO CIVEL. DANO MORAL. INDENIZACAO.
INSCRICAO INDEVIDAEM ORGAO DE PROTECA®GO
CREDITO.
VV. DIREITO CONSTITUCIONAL E CIVIL. - Tendo a instituicéo financeira permitido a realizagéo de negécio
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. AFASTADA. juridico simulado, ja que ndo houve a anuéncidgetados na
INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS sua concretizacdo, resultando em indevidas cobrancas
MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO. REDUCAO. administrativas, inclusive com a incluséo dos nomes em 6rgéo
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. de protecéo ao crédito, verifica-se a ocorréncia de les&o, sendo
RECURSO RRCIALMENTE PROVIDO. devida indenizacao pelos danos morais ocasionados.
Precedente do Superior Tribunal de Justica: VV. PEDIDO SUBSIDIARIO. REDUCAO DEVERBAS

-"O banco lider de conglomerado financeiro é parte legitima |NDENIZATORIAS. PROVIMENTO FARCIAL.

para responder a acéo de reviséo de clausulas de contrato de Atenta a precedentes desteé Fracionado Civel acerca da
mutuo feneraticio, realizado em suas inStalaQﬁeS, Ccom pessoamatéria, observando a média das indenizagdes para casos que
juridica diversa, mas integrante do mesmo grupo econémico. guardam simetria, adequada a reduc&o da indenizacdo para R$

Aplicacdo da teoria da aparéncia. (REsp 8/&DF Rei. 5.000,00 (cinco mil reais) quanto as pessoas fisicas, mantido o
Ministra NancyAndrighi, TerceiraTurma, julgado em valor da sentenca quanto & pessoa juridica, ante as peculiaridades
01.09.2009, DJe 11.09.2009) que revestem as empresas, que dependem de idoneidade de

- Evidenciada a responsabilidade civilda InstltUIgéo financeira cadastro na praca para aquisigao de mercadorias bem assim
Apelante, exsurge o dever de reparar o dano, no caso, consistentgara possibilitar negociagdes financeiras da qual dependem seu
na dor no sofrimento e no abalo emocional sofrido pglelado. regular funcionamento. (AC n° 0005880-54.2009.8.01.0001.
- Recurso parcialmente provido. Rel. Dr2 Lilian DeiseAcordso n° 9.914, Julgado em 26.04201

DJe n° 4.444, de 30.05.2011).




