DIARIO DA JUSTIGA ELETRONICO

Rio Branco-AC, terca-feira
3 de fevereiro de 2026.
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TERMO ADITIVO

PRIMEIRO TERMO ADITIVO AO CONTRATO N° 2/2025 QUE ENTRE
SI CELEBRAM O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE E
AEMPRESA W. F. M. COMERCIO E CONSTRUGAO LTDA

O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE, inscrito no CNPJ/MF n°
04.034.872/0001-21, com sede na Rua Desembargador Jorge Araken, BR
364, Km 02, Via Verde, Bairro Distrito Industrial, cidade de Rio Branco/Acre
— CEP. 69.914- 220, representado neste ato por sua Vice Presidente, De-
sembargadora Regina Ferrari, doravante denominado CONTRATANTE, e a
empresa W. F. M. COMERCIO E CONSTRUCAO LTDA, inscrita no CNPJ sob
o n° 08.291.050/0001-87, sediada na Rua S&o Marcos, n° 853, Bairro Flores-
ta Sul, CEP: 69.912-476, em Rio Branco-AC,, neste ato representada pelo
senhor Wanderson Ferreira Mendes, doravante denominada CONTRATADA,
pactuam o presente Termo Aditivo, nos termos do art. 124 e 125 da Lei n°
14.133/2021, mediante as clausulas e condi¢gdes a seguir enunciadas:

CLAUSULA PRIMEIRA — FINALIDADE DO ADITAMENTO
1.1. O presente termo aditivo tem por objeto a prorrogagéo do Contrato pelo
prazo de 12 (doze) meses conforme art. 106 e 107 da Lei n°® 14.133/2021.

CLAUSULA SEGUNDA - DO PRECO E DA FORMA DE PAGAMENTO
2.1. O valor do contrato é de R$ 2.250.000,00 (dois milhdes, duzentos e cin-
quenta mil reais)

CLAUSULA TERCEIRA - DA VIGENCIA
3.1. Fica prorrogado o contrato a partir de 31 de janeiro de 2026 até 31 de
janeiro de 2027.

CLAUSULA QUARTA - DA DOTACAO ORGCAMENTARIA:

4.1. As despesas decorrentes do presente Termo Aditivo, correrdo a conta da
seguinte dotagédo: Programas de Trabalho 203.617.02.061.2293.2214.0000 -
MANUTENCAO DAS ATIVIDADES DO FUNDO ESPECIAL DO PODER, Fon-
te de Recurso 1760 - Recursos de Emolumentos, taxas e custas,

Elemento de Despesa: 33903900000000 - OUTROS SERVICOS DE TERCEI-
ROS-PESSOA JURIDICA

CLAUSULA QUINTA - DA RATIFICACAO

5.1. Ratificam-se as demais clausulas e condigées do aludido Contrato, do
qual passa a fazer parte este Instrumento.

Para firmeza e validade do pactuado, depois de lido e achado em ordem, o
presente Termo vai assinado eletronicamente pelos contraentes.

Data e assinaturas eletronicas.
Publique-se.

Documento assinado eletronicamente por Wanderson Ferreira Mendes,
Usuario Externo em 30/01/2026 as 13:44:19.

Documento assinado eletronicamente por LAUDIVON DE OLIVEIRA NO-
GUEIRA, Presidente em 30/01/2026 as 11:40:36.

Processo Administrativo n.°:0012083-73.2025.8.01.0000
Local:Rio Branco

Unidade:ASJUR

Requerente:Manoel de Souza Silva Lima

Requerido: Tribunal de Justiga do Estado do Acre
Assunto:Verbas rescisorias

DECISAO
| - RELATORIO

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pelo ex-servidor Manoel de
Souza Silva Lima em face da Decisdo n.° 2288271, proferida pela Secretaria
de Gestao de Pessoas (SEGEP), que, embora tenha deferido o pagamento de
férias vencidas, terco constitucional e recesso forense, indeferiu o pagamento
de indenizagao referente a licenga-prémio, sob o fundamento de inexisténcia
de concesséo formal do beneficio durante a atividade.

O recorrente foi servidor efetivo deste Poder (Analista Judiciario), admitido em
9.12.2015, entrando em vacancia em 5.5.2022 e sendo exonerado a pedido,
com efeitos a partir de 5.5.2025, conforme Portaria n.° 1.904/2025.

A decisédo recorrida fundamentou o indeferimento alegando que “no que con-
cerne a licenga-prémio, ndo houve deferimento de qualquer quinquénio, razdo
porque nao cabe ser indenizado”.

Em suas razdes recursais, o requerente alega, em sintese:

1. Que possui tempo de servigo anterior (Governo do Estado do Acre e Mi-
nistério Publico do Estado do Acre), cuja averbacao pleiteou para formar o
primeiro quinquénio;

2. Que completou o quinquénio aquisitivo no TJAC (9.12.2015 a 9.12.2020);
3. Que o direito a licenga-prémio é adquirido pelo tempo de servico e a portaria
de concessdo é meramente declaratoria;

4. Que a negativa de indenizagdo viola o principio da vedagao ao enrique-

cimento sem causa da Administragéo (Temas 635 do STF e 1.086 do STJ);

5. Que ha incoeréncia na deciséo, pois a Administragao pagou indenizagao de
“folgas/recesso” (também n&o gozadas) sob a ética do enriquecimento ilicito,
mas negou a licenga-prémio.

A SEGEP, ao analisar o recurso (Decisdo 2299645), manteve o indeferimento
por seus préprios fundamentos, reiterando que o direito ndo é automatico e
depende de requerimento formal, encaminhando os autos para analise supe-
rior.

E o relatério. Decido.

Il — FUNDAMENTAGAO

O recurso é tempestivo e cabivel. No mérito, assiste parcial razéo ao recor-
rente.

1. Do Pedido de Averbagao de Tempo Anterior (Indeferimento)

Inicialmente, quanto ao pedido de reconhecimento de um quinquénio formado
pelo tempo de servigo prestado a outros 6rgéos estaduais (Governo do Esta-
do e Ministério Publico), verifica-se que tal pleito foi objeto de analise especi-
fica no bojo do Processo Administrativo SEI n.° 0004752-40.2025.8.01.0000.
Quanto ao pedido de reconhecimento do tempo anterior, cumpre observar que
a matéria ja foi exaustivamente apreciada no bojo do Processo n.° 0004752-
40.2025.8.01.0000. Naquele feito, foi exarada a Decisdo n.° 2195388, que in-
deferiu a averbacgéao pretendida sob o fundamento de que o coémputo de tempo
para fins funcionais — tais como licenga-prémio e sexta-parte — pressupde a
existéncia de vinculo ativo com a Administragao.

Conforme assentado na decisdo paradigma, tendo o requerente sido exone-
rado em 5 de maio de 2025, ndo mais pertence aos quadros deste Poder, o
que impede juridicamente a consolidagéo retroativa de tempo de servigo para
gerar efeitos em vantagens estatutarias que exigem a atualidade do vinculo.
Assim, em estrita observancia a coeréncia dos atos administrativos e a dis-
tingdo fatica que impede a aplicagdo de precedentes de servidores ativos,
mantém-se o indeferimento quanto a este ponto especifico, por falta de ampa-
ro legal para a averbagéo funcional depois do fato.

2. Do Quinquénio Adquirido no TJAC (9.12.2015 a 9.12.2020)

Superada a questédo do tempo externo, passa-se a anadlise do periodo labora-
do exclusivamente neste Tribunal.

Conforme a Informacao n.° 2284118 da Divisdo de Gestado de Servidores, no
bojo do Processo Administrativo SEI n.° 0012083-73.2025.8.01.0000, o servi-
dor exerceu suas fungdes de 9.12.2015 até o inicio da vacancia em 5.5.2022.
Portanto, é fato incontroverso que o servidor completou o intersticio de 5 (cin-
co) anos de efetivo exercicio exigido pelo art. 132 da Lei Complementar Es-
tadual n.° 39/93 e art. 28-A da LCE n.° 258/2013, correspondente ao periodo
de 9.12.2015 a 9.12.2020.

O argumento da deciséo recorrida de que “ndo houve deferimento” confunde
o direito material (adquirido pelo decurso do tempo e efetivo exercicio) com o
ato administrativo formal (que reconhece esse direito). O ato de concesséo de
licenga-prémio tem natureza eminentemente declaratéria, e ndo constitutiva.
O direito nasce do preenchimento dos requisitos legais (tempo de servico +
assiduidade/disciplina), fatos estes devidamente registrados na ficha funcio-
nal e ndo contestados pela Administragéo.

3. Da Vedacéo ao Enriquecimento llicito (Temas STF e STJ)

Ao indeferir a indenizagdo sob a alegacédo de falta de pedido ou concessao
prévia, a Administracéo incorre em enriquecimento sem causa. O servidor tra-
balhou durante o periodo em que poderia estar usufruindo de descanso remu-
nerado. Com a ruptura do vinculo (exonerag&o), torna-se impossivel o gozo.
A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, em sede de Repercusséo Ge-
ral (Tema 635), fixou a tese de que é assegurada ao servidor publico a con-
versao de direitos de natureza remuneratéria em indenizagéo pecuniaria, sob
pena de enriquecimento ilicito do Estado.

Recurso extraordinario com agravo. 2. Administrativo. Servidor Publico. 3.
Converséo de férias ndo gozadas — bem como outros direitos de natureza
remuneratoéria — em indenizagao pecuniaria, por aqueles que ndo mais podem
delas usufruir. Possibilidade. Vedagao do enriquecimento sem causa da Admi-
nistracdo. 4. Repercussdo Geral reconhecida para reafirmar a jurisprudéncia
desta Corte.

(ARE 721001 RG, Relator(a): GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
28-02-2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-044 DIVULG 06-03-2013 PUBLIC 07-03-2013)

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justiga, no Tema 1.086, consoli-
dou entendimento aplicavel por analogia aos servidores estaduais, de que
independe de prévio requerimento administrativo a conversdo em pecunia da
licenga-prémio nao fruida. O STJ entende que:

DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA
1086. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL INATIVO. DIREITO A CONVERSAO
EM PECUNIA DE LICENGA-PREMIO NAO GOZADA E NEM CONTADA EM
DOBRO PARA APOSENTADORIA. EXEGESE DO ART. 87, § 2°, DA LEI N.
8.112/1990 EM SUA REDAGAO ORIGINAL. COMPROVAGAO DO INTERES-



