Trata-se de pedido formulado pela defesa almejamdmodificacdo do
regime de cumprimento de pena para o aberto sogummanto de que o Supremo Tribunal
Federal, no HC n. 111.840/ES, julgou ser inconsbnal o artigo 2°, 81° da Lei n. 8072/90,
que impde o regime inicialmente fechado a réu comde por crime hediondo ou a este
equiparado.

Instado, 0 MP opinou contrariamente.
E o relatdrio. Decido.

Disp0be o art. 66 da LEP que compete ao Juiz dauefiec

"I - aplicar aos casos julgados lei posterior que dgualquer modo
favorecer o condenado;

Il - declarar extinta a punibilidade;

lIl - decidir sobre:

a) soma ou unificacdo de penas;

b) progressao ou regressao nos regimes;
c) detracéo e remicdo da pena,

d) suspenséao condicional da pena;

e) livramento condicional,

f) incidentes da execucdo.

IV - autorizar saidas temporarias;

V - determinar:

a) a forma de cumprimento da pena restritiva de dieitos e fiscalizar
sua execucao;

b) a conversao da pena restritiva de direitos e daulta em privativa de
liberdade;

C) a conversao da pena privativa de liberdade em s#itiva de direitos;

d) a aplicacao da medida de seguranca, bem comoubstituicdo da
pena por medida de seguranca;

e) a revogacao da medida de seguranca,
f) a desinternacéo e o restabelecimento da situacgéaaterior;
g) o cumprimento de pena ou medida de seguranca emtra comarca,

h) a remocao do condenado na hipotese prevista nd§ do artigo 86,
desta Lei.

i) (VETADO); (Incluido pela Lei n® 12.258, de 2010)
VI - zelar pelo correto cumprimento da pena e da nida de segurancga;

VII - inspecionar, mensalmente, os estabelecimentpgnais, tomando
providéncias para o adequado funcionamento e promewdo, quando for o caso, a
apuracao de responsabilidade;



VIII - interditar, no todo ou em parte, estabelecinento penal que
estiver funcionando em condi¢des inadequadas ou confringéncia aos dispositivos
desta Lei;

IX - compor e instalar o Conselho da Comunidade.

X — emitir anualmente atestado de pena a cumprirlificluido pela Lei
n®10.713, de 2003

Analisando a decisao proferida no HC n. 111.840/&Sstato que a
inconstitucionalidade do artigo foi declarada derf@ incidental, em controle difuso, que n&o
possui efeit@rga omnes ou vinculante.

Aliado a isto, este Juizo deve limitar-se a suapmiéncia, acima transcrita,
qual seja, de aplicar lei posterior que de qualfjuena vier a favorecer o condenado.

N&o é a situagdo dos autos, posto que a lei égo adntinuam em vigor,
nao havendo qualquer revogacao de seu texto, piosrpor enquanto.

Diante do exposto, INDEFIRO o pedido formulado.

Intimem-se.

Rio Branco, 17 de abril de 2013.

Luana Claudia de Albugquerque Campos
Juiza de Direito



